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A logica formal e a l6gica dialética: possibilidades para a reflexao
critica

The formal logic and the dialectic logic: possibilities for the critical reflection

Cesar Pereira Martins®, Estelamaris Brant Scarrel?

RESUMO: A racionalidade moderna instrumental, em nome do progresso, transforma a légica
formal em parametro para o entendimento das relacdes no campo das Ciéncias Humanas. Em face
disso, a concepcdo dialética de compreensdo da realidade permaneceu a deriva, fazendo com que a
cultura contemporanea, segundo Adorno e Horkheimer (1985), fosse reduzida, na dimensdo
subjetiva, a um profundo processo regressivo. E justamente essa perspectiva contraditoria e
confrontadora dos vinculos entre sujeito e objeto, universal e particular, teoria e praxis, que o
presente artigo, de cunho tedrico e norteado pelo método dialético frankfurtiano, visa pér em
evidéncia. O seu objetivo é o de demonstrar as condi¢des de possibilidade apontadas pela l6gica
dialética, isto é, de constituir-se em um conhecimento sempre provisorio e suscetivel de novas
revisdes, porquanto as suas leis e categorias diferem vertiginosamente da l6gica formal.
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ABSTRACT: The instrumental modern rationality, in the name of progress, transforms the formal
logic in a parameter for the understanding of the relationships in the field of Human Sciences.
Because of that, the dialectical conception for the comprehension of reality has remained adrift.
This made the contemporary culture, according to Adorno e Horkheimer (1985), to be reduced, in
the subjective dimension, to a profound regressive process. It is exactly this contradictory
perspective, opposing the links between subject and object, universal and particular, theory and
praxis, that the present article, of a theoretical nature and guided by the Frankfurtian dialectical
method, aims to put in evidence. The goal is to demonstrate the conditions of possibility pointed by
the dialectical logic, that is, as a knowledge continually tentative and subject to new revisions, since
its laws and categories diverge vertiginously from the formal logic.
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A base determina a superestrutura, ha quem julgue essa proposi¢do como verdadeira. Esses
defendem que “uma analise ‘econdmica’ da sociedade forneceria a ‘explicacdo’ do sistema politico,
das formas culturais etc.” (NETTO, 2010, p.2). Contudo, entende-se que quem assim se posiciona
esta pensando as organizag@es sociais como um encadeamento I6gico de causas e consequéncias, ou
seja, atribuindo as relacdes sociais uma certa linearidade, considerando que para as mesmas causas
desencadeiam as mesmas consequéncias, como na Logica Formal.

Ha quem pense o contrario, que as relagdes sociais ndo sdo regidas pelas leis da Logica
Formal, que afirma, por exemplo, a lei da identidade, ou seja, algo é sempre igual a ele mesmo
(a=a). Se assim fosse, um individuo seria igual a ele mesmo transcorridos 20 anos. Quando
Heréclito de Efeso (séculos V1 e V a.C.) afirma que: “um homem no toma banho duas vezes no
mesmo rio”, tal maxima do filésofo denota que a realidade estd em constante mudanca, sendo
assim, tanto uma realidade como a outra ndo serdo as mesmas.

Considerando-se esse pequeno predmbulo, propBe-se neste texto refletir sobre a Ldgica
Formal e a Logica Dialética. Para exemplificar essa ultima, tomar-se-a o texto “Meios ¢ fins”, de
Max Horkheimer (2015). Este autor tem o seu nome associado & Teoria Critica frankfurtiana,
terminologia que faz referéncia ao grupo de intelectuais relacionados ao Instituto de Pesquisas
Sociais, criado oficialmente em 1923, filiado a Universidade de Frankfurt. A producdo intelectual,
desse grupo tornou-se “uma forga importante na revitalizagdo do marxismo na Europa Ocidental
nos anos do apos-guerra” (Jay, 2008, p.41) e continua sendo objeto de pesquisas e reflexdes
hodiernamente. Horkheimer (1895-1973) foi professor na Universidade de Frankfurt e, também,
Reitor desta durante os anos de 1951 a 1953. Além disso, foi diretor do referido Instituto, em
especial, no periodo de sua maior produtividade, isto é, os anos entre 1930 e 1950. Para
acompanhar-se a estruturacdo do pensamento deste autor dialético, que procura analisar
criticamente a racionalidade de seu tempo presente em relacdo a Economia e a Cultura. As suas
conclusBes s6 sdo possiveis pela superacdo da Logica Aristotélica considerada suficiente para a
validacdo da verdade, assumindo a Logica Dialética como referéncia para as suas reflexdes.

Destaca-se que o0s autores dialéticos, entre eles Horkheimer (1991), ndo negam a validade da
Logica Formal; o que eles confrontam € a linearidade da qual essa vertente teorica se reveste como
unica forma de interpretacdo dos fendmenos cientificos. Tal linearidade expressa-se no isolamento
dos objetos da totalidade com o propoésito de compreendé-los em sua forma pura, apreendendo,
assim, as leis que os regem e entdo, a partir dessas leis, reconstruir a totalidade, seguindo a trajetoria
dos conceitos e das leis fundantes para a reconstrucao do real.

Para as Ciéncias Sociais, essa linearidade compromete a analise, visto que nenhum objeto
existe por sim mesmo, isto €, sem a relagdo com a realidade contraditoria. Para a Teoria Critica

frankfurtiana, portanto, é impossivel interpretar um fenémeno social sem a compreensdo da
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totalidade sob a dominacdo do modo de producédo capitalista. No atual modo de producéo
capitalista, “por toda parte e para além de todas as fronteiras dos sistemas politicos, o trabalho
industrial tornou-se 0 modelo de sociedade” (Adorno, 1986, p. 68). Assim, 0s objetos ndo podem

ser compreendidos se forem isolados do fendmeno do capitalismo ocidental.

O METODO MATEMATICO COMO MODELO PARA AS CIENCIAS

Desenhe duas retas distintas (uma ndo pode estar sobre a outra) numa folha de papel, em
referéncia a posicdo relativa das duas. O que pode acontecer? Ou elas se tocam em um Gnico ponto
Ou ndo se tocam nunca.

A resposta parece inquestionavel! Inquestionavel, pois, ao se realizar a experiéncia ‘sempre’
aparece uma das duas hipdteses. Contudo, por mais que essa experiéncia possa ser replicada, a
quantidade de réplicas € finita, ou seja, 0 que se constata vale para 0s casos nos quais realiza-se o
experimento. E para os demais, isto é, 0s que ndo sao realizados? Em algum experimento futuro
pode ocorrer um resultado diferente da resposta acima?

Fundamentar uma reposta como verdade € a base do pensamento matematico. Um
conhecimento é verdadeiro se se pode ser demonstrado, provado, como necessario e universal. O
problema é que, ao construir-se um argumento, para provar uma verdade, cabe o questionamento se
cada afirmacéo do argumento é verdadeira. I1sso seria como a crianca que faz uma pergunta e, ao ser
respondida, pergunta o porqué da resposta e novamente 0 porqué, e novamente, até retroceder ao
argumento original. Mas existe um argumento original? Euclides, século Ill a.C., professor da
Escola Real de Alexandria, foi o primeiro matematico que procurou responder a esta questdo. Sua
obra, Os Elementos(2009), iniciou 0 método axiomatico, buscando constituir verdades iniciais
incontestaveis, de observacdo imediata, que ndo poderiam ser negadas por outrem. Delas se deduz
todas as verdades da teoria. As verdades iniciais foram denominadas axiomas, dai o nome do
método. Veja-se 0 exemplo abaixo.

Coloque dois pontos em uma folha de papel, depois pegue uma régua e trace todas as retas
que passam pelos dois pontos. Quantas retas distintas passam por esses dois pontos? Apenas umal
Para Euclides (2009, p.98), esse é um conhecimento que ndo exige demonstracdo, logo pode ser
estabelecido como um axioma. Dai o surgimento do primeiro axioma de Euclides, que, em versao
atualizada, assim se enuncia: “dados dois pontos distintos existe uma unica reta que contém os dois
pontos”. Com base nesse axioma pode-se provar que duas retas distintas, em um mesmo plano, ou
ndo se interceptam ou tém apenas um ponto em comum.

A parte que afirma que elas ndo se interceptam é imediata, o problema esta em saber se elas

podem ter mais de um ponto em comum. Suponha-se que as retas se interceptam e tém mais de um
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ponto em comum; pelo primeiro axioma de Euclides, a reta que passa por dois pontos distintos é
Unica. Portanto, as duas retas sdo coincidentes, contradizendo a hipdtese de serem distintas. Sendo
assim, as retas distintas sé podem ter um ponto em comum.

A beleza da obra de Euclides estad nos axiomas escolhidos (apenas cinco), que permitiram a
esse “Pai da Geometria” provar todas as outras verdades da geometria de sua epoca. Sobre este

célebre matematico Barbosa, (1995, p.6) exple o seguinte:

O método da geometria axiomatica fornece uma demonstracéo tdo convincente da
forca do pensamento puro que os livros de Euclides foram usados, através dos
séculos, para treinar inteligéncias em formacdo, e serviram de modelos de rigor
para trabalhos tais como a Etica de Spinoza e os Principios de Newton.

No movimento da historia, 0 método axiomatico vai se aperfeicoando até chegar as
concepgdes racionalistas, cujo objetivo é que a matematica se torne o padrdo para todas as ciéncias,
como argumenta Descartes (1596 — 1650):

Essas longas cadeias de razdes, todas simples e faceis, de que os gebmetras
costumam servir-se para chegar as suas mais dificeis demonstragdes, haviam-me
dado ocasido de imaginar que todas as coisas possiveis de cair sob 0 conhecimento
dos homens seguem-se umas as outras da mesma maneira e que, contanto que nos
abstenhamos somente de aceitar por verdadeira qualquer que ndo o seja, e que
guardemos sempre a ordem necessaria para deduzi-las umas das outras, ndo pode
haver quaisquer tdo afastadas a que ndo se chegue por fim, nem tdo ocultas que nao
se descubram (DESCARTES, 1996, p.14).

Como saber se uma teoria € verdadeira? Ou entdo, como se pode saber se os resultados sdo
validos? Essa questdo é respondida pelos racionalistas da seguinte forma: “Uma exigéncia
fundamental, que todo sistema tedrico tem que satisfazer, consiste em estarem todas as partes
conectadas ininterruptamente e livre de contradigoes” (HORKHEIMER, 1991, p. 32). Assim, em
virtude de “todas as partes estarem conectadas” presume-Se a existéncia de conhecimentos iniciais
de onde se parte. Alguns racionalistas, como Descartes e Leibniz, fundamentaram as verdades
iniciais de suas teorias numa metafisica, dai a tentativa de provarem a existéncia de Deus e da alma
humana. Mas o grande avango ocorrerd com Kant (2001), por meio de sua obra Critica da Razéo
Pura, que buscara fundamentar as verdades iniciais sem a necessidade de uma metafisica.

Para os propdsitos deste trabalho, abordar-se-4 o problema kantiano parcialmente, podendo
assim ser expresso: “O lugar de onde se parte (axiomas) pode ser obtido de forma empirica?”” ou
“Se este conhecimento, de onde se parte, for empirico a teoria pode ser considerada valida (sem
contradicao)?”

Kant (2001) aceitava como ciéncia 0s conhecimentos que S0 universais € necessarios.

Logo, se se responder essa questdo de forma afirmativa recair-se-a& na Metafisica (como Descartes e
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Leibniz), pois todo conhecimento empirico é percebido pelos sentidos e, portanto, s6 pode ser
afirmado para os casos em que foi realizada a experiéncia. Por isso, Kant ird se propor: “até onde
posso esperar alcancar com a razdo, se me for retirada toda a matéria e todo o concurso da
experiéncia” (KANT, 2001, p. 33). Para tanto, Kant também tomard a Logica Formal e a
Matematica como fundamentos para as suas reflexdes, pois essas ciéncias se ancoram em
conhecimentos nao empiricos e que sd0 universais e necessarios (conhecimentos sintéticos a
priori). Sobre a Logica este filosofo afirma o seguinte no prefacio a segunda edicdo, em abril de

1787, da sua obra a Critica da Razdo Pura :

Pode reconhecer-se que a ldgica, desde remotos tempos, seguiu a via segura, pelo
fato de, desde Aristételes, ndo ter dado um passo atrads, a ndo ser que se leve a
conta de aperfeicoamento a abolicdo de algumas subtilezas desnecessarias ou a
determinacdo mais nitida do seu contetdo, coisa que mais diz respeito a elegancia
que a certeza da ciéncia. Também é digno de nota que ndo tenha até hoje
progredido, parecendo, por conseguinte, acabada e perfeita, tanto quanto se nos
pode afigurar (KANT, 2001, p. 41; grifos do autor).

As Ciéncias da Natureza se apropriam do método I6gico axiomatico e conquistam grandes
avancos, haja vista a imensuravel evolugdo cientifica apds o século XVI. Dai o fato de que “as
ciéncias do homem e da sociedade tém procurado seguir o modelo (vorbild) das bem-sucedidas
ciéncias naturais” (HORKHEIMER, 1991, p. 33) e “[a] deducdo tal como € usual na matematica
deve ser estendida a totalidade das ciéncias. A ordem do mundo abre-se para uma conexao de
deducdes intelectuais (deduktiven gedanklichen Zusammenhang)” (idem, 1991, p. 32). Dessa
maneira a Teoria Critica frankfurtiana questionara tais pretensdes bem como suas consequéncias.

Essas tematicas serdo tratadas mais adiante.

A LOGICA FORMAL

Quando se procura demonstrar a validade de um argumento, em geral, pensa-se de forma
dedutiva ou indutiva. O pensamento indutivo parte do particular para o geral. Quando se V€ o
noticiario, que informa os casos de corrupcdo de determinados deputados, e diz-se “todos os
politicos sdo corruptos”, estd-se utilizando o pensamento indutivo. O que se esta dizendo é “se A ¢é
corrupto, B € corrupto, C ¢ corrupto, entdo todos sdo corruptos”. Esse tipo de raciocinio ndo pode
ser valido como verdade, mas apresenta uma possibilidade de verdade. O pensamento dedutivo
parte do geral para o particular. Por exemplo: Quando se diz a uma pessoa que se é professor e ela
afirma que o locutor é comunista, de que forma ela esta pensando? Ela tem como verdade a seguinte

afirmag@o: “Todos os professores sdo comunistas”, foi dito a ela que se era professor , ela concluiu
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que se era comunista. Nesse caso ela utilizou o que se chama pensamento dedutivo, ou seja, se todo
AéBeCéA, entdo CéB.

Nesse sentido, a Logica Formal procura a forma geral dos argumentos, em que condi¢des
eles sdo verdadeiros ou falsos, ou seja, ela trata do que é comum a todos, sem se ocupar com 0S
seus conteddos, reduzindo cada argumento & linguagem simbdlica. E como desenvolver uma
“formula matematica” mediante a qual, caso obedecida na constru¢cdo do argumento, ele sera
considerado verdadeiro.

Observe dois casos de reducdo dos argumentos dedutivos as suas formas gerais. E
importante notar que as formas gerais serdo obtidas tendo como fundamento as definicdes e leis da
Logica Formal.

No primeiro caso, tratar-se-a da demonstragdo por contradi¢do ou por absurdo. Do principio
do terceiro excluido e da ndo contradicdo sabe-se que um juizo ou é verdadeiro ou é falso, ndo
existindo uma outra hipétese além dessas duas. Sendo assim, se um argumento ndo é verdadeiro,
necessariamente ele é falso.

Para determinar a validade légica de um argumento, é possivel adotar um dos seus
componentes como hipdtese e analisar as implicagdes decorrentes dessa suposicdo. Caso essa
andlise resulte em uma contradicdo, a hipdtese inicial é considerada incorreta. Dado que 0 juizo
pode ser classificado estritamente como ou verdadeiro ou falso, ao escolher a hipétese da verdade e
identificar uma contradicao, € inevitavel concluir que o juizo em questdo &, falso, permitindo-se,
assim, estabelecer uma avaliagdo definitiva de seu valor légico.

Em sintese, o que Descartes (1996) usa para provar a existéncia de Deus é a prova por
contradicdo. De modo simplificado, seu raciocinio é o seguinte: quer-se provar que Deus existe,
considerando que ser Deus significa ser perfeito, conforme era o conceito de Descartes. Entdo,
suponha-se que “Deus existe” seja falso. Sendo assim, ndo existe um ser perfeito, logo todos 0s
humanos séo imperfeitos. Mas, se todos os humanos sdo imperfeitos, de onde vem a ideia de
perfeicdo? Como seres imperfeitos podem criar um conceito de perfeicdo? Descartes enxergava
nisso uma contradicdo. Portanto, negar que Deus existe gera uma contradi¢do; logo, Deus existe!

A demonstracdo da existéncia de Deus, consoante apresentada acima, revela uma “forma de
pensar” por contradigdo. Em inimeros outros casos pode-se aplicar a mesma metodologia,
independente dos conteldos, apenas replicando a forma. De maneira geral o que se fez foi o
seguinte: dado um juizo p supde-se que ele seja falso (poder-se-ia supor verdadeiro), esta suposi¢do
sendo chamada de hipotese de contradicdo. Em seguida analisa-se 0s conceitos de cada termo do
juizo e os conhecimentos que ja se possui sobre eles. objetivando verificar se a hipotese pensada
gera contradicdo como 0s conceitos ou conhecimentos prévios referentes aos objetos. Em caso de

contradicdo, a hipotese inicial esta errada, caso contrario a hipdtese esta correta.
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No segundo caso ir-se-4 deduzir a forma geral de um silogismo®. Veja-se:

Premissa maior: Todo brasileiro tem direito a educagéo.
Premissa menor : Jodo é brasileiro.

Conclusdo: Jodo tem direito a educacao.

Para que esse argumento seja valido é necessario que a conclusdo, chamada consequente,
seja consequéncia imediata das premissas (que sdo consideradas verdadeiras), chamadas de
antecedentes. Se se observar as premissas e a conclusdo, o que se tem, em sintese, sdo trés termos.

O que se procura é estabelecer uma relacéo entre eles. No exemplo:

A: brasileiro, chamado termo médio, por ser ‘elemento de ligacao’ entre os demais.
B: direito a educacdo, termo maior, por ser a classe mais ampla. Observa-se que 0s brasileiros tém
direito a educacdo, mas nao so eles.

c: Jodo, termo menor, pois € a classe mais reduzida.

Dai, o silogismo pode ser reescrito na forma simbolica:

Premissa maior: Todo Aé B
Premissa menor: c € A

Conclusdo: cé B

Portanto, independente de quem seja A, B e ¢, a conclusdo torna-se verdadeira se for
“particular afirmativa”, sendo o sujeito 0 mesmo da premissa menor e o predicado 0 mesmo da
premissa maior.

O que se tratou até aqui sobre Ldogica Formal ndo objetiva que o leitor compreenda, de
forma exaustiva, 0s principios da Ldgica, mas que tdo somente perceba a racionalidade que se

encontra presente na concepgdo de ciéncia, que toma a linguagem matematica como padrdo para se

3 Para Avristételes, a forma fundamental de todo raciocinio dedutivo. Nos Primeiros analiticos, o silogismo é
caracterizado nos termos da deducdo (v.) em geral, vale dizer, como "um discurso em que, postas algumas
coisas, se seguem necessariamente outras" (An. pr. I, 1, 24 b 18; I, 32, 47a 34).Um silogismo compde-se de
trés enunciados, dois dos quais sdo chamados de premissas, e o0 terceiro, conclusdo. Uma vez que no
conjunto dos trés enunciados que compdem um silogismo podem entrar apenas trés termos, um deles seré
repetido duas vezes: € esse 0 chamado termo médio, que tem a funcéo relacionar-se com cada um dos outros
dois termos, a fim de possibilitar a determinacdo do tipo de relacdo que subsiste diretamente entre eles. Os
outros dois termos chamam-se termo maior e termo menor e recebem esses nomes do fato de figurarem,
respectivamente, como predicado e sujeito na conclusdo. (ABBAGNANO, 2012, p. 1065)
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fazer pesquisa. Toda pesquisa lida com o pensamento abstrato, em algum momento, pois, como
destaca Lefebvre (1991, p.131), “o pensamento (entendimento) detém o poder de isolar 0s
elementos ou aspectos do real, de eliminar uma parte mais ou menos importante do conteudo”. Essa
capacidade do pensamento € fundamental para a pesquisa, mas, apés a analise, 0 que importa é se 0s
resultados serdo tensionados com a totalidade ou permanecerao isolados, como se fossem verdades
neutras.

A pretensdo da Logica Formal em obter a forma geral do pensamento e usé-la como chave
de teste para interpretagdo do mundo, implicitamente, presume um mundo mecénico, imutavel, que
expurga do individuo a capacidade da reflexdo. Sobre a Logica Formal, Lefebvre (1991, p. 132)

ainda acrescenta;

Pode ser considerada como um dos sistemas de redu¢do do contetdo, através do
qual o entendimento chega a “formas" sem contetido, a formas puras e rigorosas,
nas quais o pensamento lida apenas consigo mesmo, isto é, com "nada" de
substancial. No limite extremo, essas formas se desvanecem, tornam-se 0 vazio, 0
nada de pensamento e de realidade, o absurdo. E essa a origem desse paradoxo que
sempre desencorajou 0s logicos: 0 pensamento exige que sejam postas com
precisdo as condicBes de seu acordo consigo mesmo, de sua coeréncia; e, a partir
do momento em que se pretende apreender um tal pensamento e um tal acordo sem
contedo, ndo ha mais pensamento; a préopria forma parece desaparecer no
momento em que é apreendida como forma.

A racionalidade que promove a razdo a ferramenta se torna irracional, pois isola a parte do
todo, o sujeito do objeto, a teoria da préatica, presumindo a neutralidade da acdo e definindo éxito
como resultado material, produgdo. “Se nos ativermos a forma e definirmos a razao através dela, o
real sera langado no irracional” (LEFEBVRE, 1991, p. 170). A ciéncia que considera a forma, sem
contetdo (o real), presume que se vive num mundo dominado pela racionalidade. Dessa maneira,
considera “ser racional” a capacidade humana de evoluir da “caverna” para prédios de 200 andares,
que suportam terremotos e maremotos, e outros. Nesse sentido, a modernidade se tornou racional:
se essa se expressa como evolucao da técnica, da eficiéncia, do aumento da escala de producéo, do
dominio da natureza, sim, vive-se num momento de racionalidade - pois, nestes casos, os fins estdo
sendo atingidos, por meio dessa forma de racionalidade.

Porém, ao tensionar-se tais conquistas, buscando as suas contradi¢Bes, percebe-se uma
imensa irracionalidade, pois 0 modelo civilizatério eleito pela contemporaneidade, isto é, 0 modelo
capitalista, caracteriza-se por “uma agressividade primitiva, um ddio primitivo ou, na terminologia
culta, um impulso de destruigdo, que contribui para aumentar ainda mais o perigo de que toda esta
civilizagdo venha a explodir” (Adorno, 2012, 155).

Com efeito, a op¢do por um modelo de vida baseado na producao e no consumo, que exige

uma demanda infindavel de matéria prima, quantidade essa que ndo existe, ou, ainda, que
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conquistou uma evolucdo técnica, a partir de saberes e instrumentos, que proporcionou a
concentracdo de capital sob o dominio de uma pequena parcela da humanidade, sujeitando uma
maioria a condi¢des sub-humanas, ou, entdo, que atingiu uma capacidade incrivel de circulacdo da
informacdo, com grande parcela da populagdo tendo acesso a escola formal, mesmo assim
presenciando indices extremos de violéncia e de fake news, tais contradi¢fes sdo razodveis? Acbes
que desencadeiam consequéncias, como as citadas, caracterizam uma sociedade racional?

Se a medida for o resultado, a producdo, sim. Porém, se a medida for a preservacéo da vida,
em especial do espaco em que se vive, a Terra, ndo. Os autores que detectaram a presenca da
irracionalidade na racionalidade do modelo de ciéncia classificatério, mecanico, orientado para

formulacdo de leis imutaveis, se orientam por uma outra ldgica, a Dialética.

SOBRE A PERSPECTIVA DIALETICA

O método Dialético ndo nega a Légica Formal; pelo contrério, aceita a sua validade, porém
concebe que essa validade se aplica a contextos isolados. Uma proposi¢cdo ndo pode ser verdadeira e
falsa, simultaneamente, para uma situacdo isolada. O computador que se esta usando, para digitar
este texto, ndo pode estar sendo usado por um de seus autores e por outrem, a0 mesmo tempo.
Sendo assim, se a proposi¢ao ‘o computador esta com um dos autores’ for verdade, a proposi¢ao ‘o
computador estd com outrem (negagdo)’ ¢ falsa. Contudo, dizer que a afirmacdo de que o elétron
esta na ‘orbita A’ é verdadeira ndo implica que a afirmacgdo de que o elétron estd na ‘orbita B’ seja
falsa: ela pode, sim, ser verdadeira. Este é apenas um exemplo que mostra a insuficiéncia das leis da
“forma” para explicar o real. E esta insuficiéncia advém do fato de que o “real se apresenta como:
moével, maltiplo, diverso e contraditorio” (LEFEBVRE, 1991, p. 170). E na busca de compreenséo
do movimento do real que surge a Logica Dialética.

Toma-se como referéncia o texto “Meios e Fins”, de Max Horkheimer (2015), para refletir-
se sobre a Logica Dialética. Neste texto, o autor mostra as relagdes entre 0 modo de pensar da
Légica Formal e a razdo subjetiva (ou racionalidade instrumental). Em suas reflexdes, enquanto
autor dialético, ele se utiliza de categorias deste método, para pensar o seu objeto. O proposito,
nesta secdo, é apresentar essas categorias. Ndo é o propoésito deste trabalho expor, de forma
exaustiva, as categorias dialéticas, mas as que o autor toma como referéncia para as suas analises

nesse texto.

RAZAO OBJETIVA
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A razdo objetiva constitui a racionalidade desde Socrates(470 a.C. - 399 a.C.) até o
idealismo alemdo, considerando que “a razdo ¢ um principio inerente a realidade”
(HORKHEIMER, 2015, p. 13). E “uma for¢a ndo apenas na mente individual, mas também no
mundo objetivo - nas relagdes entre humanos e entre classes sociais, em instituicbes sociais e na
natureza e em suas manifesta¢des” (idem, 2015, p. 12). Isso significa dizer que a razao ndo se ocupa
apenas de abstracfes, dos conhecimentos puros, mas da compreensdo do real, da materialidade. SO
se pode compreender o objeto a partir da realidade em que este esta inserido em sua relagcdo com a
totalidade. Espera-se que a razdo, isto €, 0 pensamento, seja capaz de conceber uma “objetividade
absoluta” — que sirva de referéncia para a verdade, vinculando as a¢6es individuais a totalidade, ou
seja,

[...] o grau de razoabilidade da vida de um homem poderia ser determinado de
acordo com sua harmonia em relacdo a essa totalidade. Sua estrutura objetiva, e
ndo apenas 0 homem e seus propoésitos, era a régua dos pensamentos e acoes
individuais (HORKHEIMER, 2015, p. 12).

A partir da tensdo entre razdo objetiva e subjetiva, Horkheimer (2015) estabelecera a sua

critica utilizando-se das categorias do Método Dialético frankfurtiano.

SOBRE AS CATEGORIAS DO MATERIALISMO DIALETICO

Sujeito e objeto

A razdo subjetiva cinde essas categorias, pois considera a razdo como faculdade subjetiva da
mente, tornando muito reduzida a capacidade de pensar. Logo o sujeito pode compreender o objeto
pela reflexdo, pela analise dos dados, pela descricdo e pela busca de padrbes partindo sempre do
pressuposto que o objeto € externo ao sujeito. Essa compreensdo leva a outras dicotomias, como
particular e universal, individuo e sociedade, teoria e praxis (Adorno, 1995).

O sujeito que analisa o objeto pressupondo neutralidade recai na pura abstracdo. A
afirmacdo de que, “quando pressionado a responder, o homem médio dirda que coisas razoaveis
[reasonable] sdo as coisas obviamente Uteis e que todo homem razoavel, supde-se, é capaz de
decidir o que ¢ til para ele” (Horkheimer, 2015, p. 11), revela uma contradi¢do, que se refere a
cisdo entre a acdo individual e a totalidade, o que importa € manejar os meios para um fim
especifico, sendo considerado racional o fato de se ter obtido o éxito, 0 que é consequéncia da acdo
néo diz respeito a razéo.

Para a légica dialética sujeito e objeto possuem unidade, como expde Netto ( 2010, p.6) a

seguir:
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Isto significa que a relacdo sujeito/objeto no processo do conhecimento
tedrico ndo é uma relacdo de externalidade, tal como se d&, por exemplo, na
citologia ou na fisica; antes, € uma relacdo em que o sujeito esta implicado
no objeto. Por isto mesmo, a pesquisa — e a teoria que dela resulta — da
sociedade exclui qualquer pretensio de ‘“neutralidade”, geralmente
identificada com “objetividade”.

Movimento do Objeto

Horkheimer (2015) apresenta 0 seu objeto (razéo instrumental) e de que maneira ele se
apresenta, em relacdo ao seu contraditorio, a razao objetiva, considerando sempre seu tempo e sua
realidade social. Apds esse exercicio, de compreensdo do objeto naquele momento, ele ndo busca
uma lei que o caracterize, mas 0 movimento na historia que o levou a materializacdo no presente tal
como é percebido pelo autor. Para isto, 0 autor argumenta que 0s extremismos nos quais a
modernidade recaiu, culminaram no dominio da razdo subjetiva. Nessa perspectiva, segundo
Horkheimer (2015), é preciso seguir a sua trajetoria para esclarecer em gque consiste 0 movimento
do conceito.

O autor afirma que, do mundo cléassico grego ao século XV, imperavam os sistemas filoso-
ficos da razdo objetiva com a “convic¢ao [de] que uma estrutura abrangente ou fundamental do ser
poderia ser descoberta e uma concepcao de destino humano que dele deriva” (HORKHEIMER,
2015, p. 20).

No século XVI, “a razdo denotaria entdo o ponto de vista dos eruditos estadistas e
humanistas” (HORKHEIMER, 2015, p. 21), ou seja, a razdo estava na autoridade, no
reconhecimento de que os homens da ciéncia eram aptos a apontar o caminho da verdade. E uma
fase muito distante da contemporanea, isto €, quando o comerciante nao julgava entender mais de
vacinas que um infectologista. Esse periodo € o inicio da superacdo da verdade religiosa, em que a
ciéncia comeca a ocupar espaco de autoridade. Para os dialéticos, o passado é sempre 0 passado que
ndo passa, logo a autoridade religiosa ndo sera extirpada, anulada, ela continua presente de forma

residual até os dias atuais:

Porém, no século XVII, o aspecto objetivo da razdo ainda predominava, porque o
principal esfor¢o da filosofia racionalista foi o de formular uma doutrina do homem
e da natureza que pudesse cumprir, pelo menos para o setor privilegiado da
sociedade, a funcdo intelectual que cumprira anteriormente a religido
(HORKHEIMER, 2015, p. 11).

“As implicacdes politicas da metafisica racionalista vieram a tona no século XVIII, quando,
com as revolugfes americana e francesa, o conceito de nagdo se tornou o principio orientador”

(HORKHEIMER, 2015, p. 27). Essa concepg¢do consegue unir povos sob uma mesma bandeira,
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relegando a religido ao plano da individualidade. Nessa dindmica, o conceito de autointeresse
(individualismo) passa a ocupar a ‘mentalidade publica’.

Tal perspectiva conduz Horkheimer a intensificar a sua critica a racionalidade instrumental,
desvelando-se a como uma das fontes do individualismo. Para essa racionalidade, o que interessa é
a manipulacdo dos meios para atingir os fins que atendem ao individuo e ndo ao coletivo. A razéo
perde a sua autonomia, pois para cada propodsito ela serd remodelada. “Abrindo mao de sua
autonomia, a razdo tornou-se um instrumento” (HORKHEIMER, 2015, p. 28).

Durante o século XI1X, com o avango da sociedade industrial e dos ideais liberais, no que se
refere as mudancas na racionalidade, o autor identifica a ruptura com 0 numinoso e como
consequéncia a extin¢do da vida interior do humano. O humano se instrumentaliza, transformando-

se em peca da maquina produtiva.

O prazer de cuidar de um jardim remonta a épocas antigas, quando os jardins
pertenciam aos deuses e eram para eles cultivados. O senso de beleza tanto na
natureza quanto na arte esta vinculado, por milhares de delicados fios, a essas
antigas supersti¢des. Se, ignorando ou ostentando esses fios, 0 homem moderno os
rompe, 0 prazer pode continuar por um tempo, mas sua vida interior é extinta.
(Horkheimer, 2015, p. 23).

A reificacdo do humano se institucionalizou no século XX e ndo causa mais estranheza na
contemporaneidade, logo as agdes e intengdes, a razdo, ndo mais tém “as aspiracdes mais elevadas
de alcangar o bem ¢ o belo” (HORKHEIMER, 2015, p. 48). A religido e a arte servem ao mercado,
que, com seu intenso desejo de lucro, adapta-se a cada momento que o mundo do capital se
transforma. Sobre a arte o autor destaca o seguinte: “Uma obra de arte aspirava outrora dizer ao
mundo o que ele é, formular um veredito absoluto. Hoje ela estd completamente neutralizada”
(idem, 2015, p. 49), ou seja, ela perdeu seu valor formativo, sua capacidade de causar estranheza,
seu aspecto espiritual, sua aura®, conforme a viséo de Benjamim (1994).

Ao identificar o dominio da razdo subjetiva, a busca por seguir o0 movimento do conceito
tem por finalidade compreender como esse se constituiu historicamente, reconhecendo que o real
ndo é fruto de uma lei natural e sim da acdo dos humanos. O dominio da razdo subjetiva ndo € um
fato isolado, que comegou e acabou no tempo historico do autor, é fruto da acdo dos humanos. Dai

o0 potencial revolucionario do pensamento dialético, que reconhece que a realidade foi constituida a

* Walter Benjamin, por meio do texto “A obra de arte na era de sua reprodutibilidade técnica”, afirma que o
modo de producdo capitalista foi destituindo a aura da obra de arte, tornando-a cambidvel. Mas afinal “[...] o
que é aura? E uma figura singular, composta de elementos espaciais e temporais: a apari¢do Gnica de uma
coisa distante, por mais perto que ela esteja. Observar, em repouso, numa tarde de verdo, uma cadeia de
montanhas no horizonte, ou um galho, que projeta sua sombra sobre nés, significa respirar a aura dessas
montanhas, desse galho” (BENJAMIN, 1994, p. 170).
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partir do movimento historico e sendo assim também pode ser alterada. Pois, ao contrario da Ldgica
Formal, que compreende o existente como mecanico, regido por leis imutaveis, a Idgica dialética
concebe o0 objeto em movimento, em constante mudanca, o que implica o conhecimento como algo

provisorio.

Trabalho

Para Horkheimer (2015, p. 49), “a reificacio’ é tipica da subjetivacdo e formalizacéo
humana”. A nocdo de reificagdo em Horkheimer se refere a uma realidade social que se
autonomiza, torna-se ndo humana, porquanto transforma todos os produtos da atividade humana em
mercadoria. Nesse sentido, ndo ha mais relacdo entre humanos, mas entre produtos, dos quais, no
modelo do capital, o ser humano também se torna produto. Por isso, faz-se necessario refletir sobre
as condi¢Oes de possibilidade da existéncia da classe operaria, que s6 possui a sua forca de trabalho
para vendé-la ao Mercado, fato que conduz a objetificacdo da vida humana, como ressalta Marx
(1996, p. 101), a sequir: “[ao] comprar a forca de trabalho do operario e ao paga-la pelo seu valor, 0
capitalista adquire, como qualquer outro comprador, o direito de consumir ou usar a mercadoria
comprada”. Para Horkheimer ( 2015, p. 50), a reifica¢ao “foi atingida apenas com a emergéncia da
sociedade industrial”, pelo processo de divisdo do trabalho. Em suma, o processo de reificacdo
transforma-se na coisificacdo do ser o humano, levando o trabalho a deixar de ser categoria
ontoldgica formadora do homem e passando a ser mercadoria que se troca por dinheiro.

Para o pensamento dialético, representado aqui por Horkheimer, o trabalho é o agir do
homem para produzir os seus meios de vida, alterando o seu mundo objetivo e subjetivo. “Os
homens comegam a se distinguir dos animais tdo logo comegam a produzir seus meios de vida [...]
ao produzir seus meios de vida, os homens produzem, indiretamente, sua propria vida material”
(MARX; ENGELS, 2007, p. 87). O que se expressa nessa tese € que o humano é um ser de
necessidades e para supri-las precisa agir no mundo, modificando o espaco geogréfico e social em
que vive. Todavia ao modificar o mundo o humano, modifica-se a si mesmo, pois para superar 0s
problemas que surgem precisa exercer seu papel criador, produzir algo novo, e assim modifica seu
mundo objetivo e subjetivo.

Antes de existir o objeto cadeira o humano ficava de cdcoras e eventualmente sentava-se
sobre algum objeto da natureza. O movimento de agachar e levantar era um movimento natural do

corpo, hoje ele o pratica em academias, pois, 0 humano perdeu esse movimento ao criar a cadeira, 0

® Esse termo foi tomado como empréstimo, por Horkheimer, de Lukacs(2003), a partir da obra “Histéria e
Consciéncia de Classe”, o qual foi redefinido por este ultimo, que o ressignificou com base em Marx.
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corpo biolégico mudou. Resolveu um problema, o desconforto, caso ele ndo existisse ndo haveria
cadeira. O mundo objetivo foi alterado, pois passou a existir um novo objeto no mundo material. O
mundo subjetivo também se alterou, pois o objeto cadeira passou a existir na representacdo
simbdlica do humano.

Ainda que o humano veja um modelo de cadeira que nunca viu é possivel que a identifique
como cadeira, pois esse objeto agora existe para ele. No processo de criagdo da cadeira, esse objeto
néo surgiu idealizado na mente de seu criador, sendo apenas transportado para 0 mundo material. O
que se conhece hoje por cadeira materializou-se a partir do existente, da experiéncia de outros
homens, do agir no mundo material, que resiste ao processo de criacdo, o que leva o humano a
replanejar, adaptando-se ao mundo material para vencer essa resisténcia, 0 que novamente leva a
mudanca de seu mundo subjetivo.

No cotidiano ouve-se a frase “expectativa versus realidade”, em geral, para se dizer que
algo foi projetado e ao se materializar ndo condiz com o projeto. Todo processo criativo sera assim,
pois a resisténcia do mundo material ndo permite a transposicao do ideal para o real. O humano que
cria também cria a forma de se criar. Essa pode ser transformada em lei, como na Légica Formal,
sendo apenas repetida, produzindo o sempre igual, desassociando o0 mundo subjetivo do objetivo.
Na cdpia o humano anula a capacidade de planejar e de criar o caminho da criacdo, o planejamento
e 0 método lhe € dado externamente. O trabalho se torna alienado, o homem coisificado, a

racionalidade instrumentalizada, pois quem produz o sempre igual € a maquina.

Totalidade

Em suas reflexdes sobre a racionalidade instrumental, Horkheimer ndo desvincula o objeto
da totalidade, o sistema de producdo capitalista. H4& um movimento dialético entre o objeto e a
totalidade. O sistema capitalista produz a racionalidade instrumental e esta engendra condigdes para
que sua ldgica possa ser aceita como realidade uUnica. Com seu olhar para a totalidade, o autor
destaca tracos da racionalidade instrumental que retroalimentam a logica do capital que se configura
na légica da dominacao®, conforme a concepcéo de Weber(2012).

O autor destaca que o primeiro desses passos € a relativizagao da verdade, o que implica na

ruptura com as metanarrativas e, portanto, com a perda de historicidade dos objetos, que sdo

6 Segundo a visdo de Weber(2012, p.33): o processo de dominagdo consiste na “[...] probabilidade de encontrar
obediéncia a uma ordem de determinado conteldo, entre determinadas pessoas indicaveis [...] a situacdo de dominacéao
esta ligada a presenca efetiva de ‘alguém’ mandando eficazmente em ‘outros’, mas ndo necessariamente a existéncia de
um quadro administrativo nem a de uma associagdo; porém certamente — pelo menos em todos 0s casos normais — a
existéncia de ‘um’ dos dois”.
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pensados no aqui e no agora. Para Horkheimer (2015, p.32): “Justica, igualdade, felicidade,
tolerancia, todos os conceitos que, como mencionado, supunham-se, nos séculos passados inerentes
a razéo ou por ela sancionados, perderam suas raizes intelectuais”

Perder as raizes intelectuais significa que ndo podem ser comprovados pela razdo, passam a
ser apenas uma questdo de gosto, opgcao ou traco de carater, ndo algo a ser buscado por todos e
condenado em quem ndo os tem. Veja-se uma famosa frase dirigida a politicos: “ele rouba, mas
faz”. Numa racionalidade comprometida com os conceitos universais essa relativizagao jamais seria
aceita.

O que ¢ a verdade? Claro que esta pergunta tem ecoado ao longo de toda a historia. Portan-
to, ndo seria cabivel respondé-la de imediato. Mas hd um grande problema, quando a busca desta
resposta parece nao mais estar em pauta. “O pensamento serve a qualquer esfor¢o particular, bom
ou mal. Ele ¢ uma ferramenta de todas as acdes da sociedade, mas ndo deve tentar estabelecer pa-
drdes para a vida social e individual” (Horkheimer, 2015, p. 17). Sendo assim a verdade passa a ser
um conceito relativo, restrito a localidade.

A segunda, que merece reflexado, ¢ a ideia de meritocracia subjacente a razao instrumental.

Tanto na discussdo leiga quanto na cientifica, a razdo passou a ser encarada como
uma faculdade intelectual de coordenacéo, cuja eficiéncia pode ser aumentada pelo
uso metodico e pela remocdo de quaisquer fatores ndo intelectuais, tais como as
emog0des conscientes ou inconscientes (Horkheimer, 2015, p. 17).

O individuo que, mesmo em condic¢Bes adversas, se esforca e consegue 0s seus objetivos,
entdo, diz-se que ele “coordenou bem as suas faculdades intelectuais™, “trabalhou com a cabega”.
Tudo fica reduzido a capacidade de manipular os meios para atingir os fins. A grande adesao social
ao conceito de meritocracia advém da razdo formalizada, da hipdtese de que se todos tém essa
capacidade intelectual, dessa forma basta o esforco para atingir o que se deseja. Ha um desprezo a
historia das condi¢des materiais do individuo.

Na terceira, o principio do ajustamento, o individuo dilui-se na totalidade, perde a sua
identidade. O individuo se torna um operario, empresario, rentista, profissional liberal e, assim, se
classifica toda a realidade social. A luta de cada individuo resume-se em adequar a cada um destes
estratos.

O principio do ajustamento é aceito sem mais. Quando a ideia de razdo foi
concebida, pretendia-se alcancar mais do que a mera regulagdo da relagdo entre
meios e fins: ela era encarada como um instrumento para entender os fins,
determina-los.”(HORKHEIMER, 2015p. 18).

A quarta, o esvaziamento dos conceitos, é o0 principio basico para que haja didlogo, isto €,

para que os dois interlocutores compartilhem os mesmos significados para os signos. “Denotando
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uma similaridade, os conceitos eliminam o incomodo de enumerar qualidades e, assim, melhor se
prestam a organizar o material do conhecimento. Eles sdo pensados como meras abreviag6es dos
itens aos quais se referem” (HORKHEIMER, 2015, p. 29), ou seja, 0S conceitos ndo tém
significados, sdo apenas descritivos, € como se fossem uma foto do real, servem apenas para
nomear. E, portanto, o que nédo é passivel de descri¢cdo, como 0 amor, a justica e a liberdade, passam
a nada significar. A linguagem se tornou vazia de significados. “E como se o proprio pensamento
tivesse sido reduzido ao nivel dos processos industriais, sujeito a uma programacao estrita - em

suma, transformado em parte e parcela da produgao” (idem, 2015, p. 29). Dito de outra maneira:

Quanto mais as ideias tornam-se automaticas, instrumentalizadas, menos se vé
nelas pensamentos com um sentido préprio. Elas sdo consideradas coisas,
maquinas. A linguagem foi reduzida a apenas outra ferramenta no gigantesco
aparato de producdo na sociedade moderna (HORKHEIMER, 2015, p. 30).

A quinta, o esvaziamento do principio democratico, s6 faz sentido se a maioria for capaz de
distinguir o que é verdadeiro para um fato especifico. As tradi¢des filosoéficas que se empenharam
na defesa do principio democratico tinham o “pressuposto de que a mesma substancia espiritual ou
consciéncia moral esta presente em cada ser humano” (HORKHEIMER, 2015, p. 35) e que esse é
capaz de discerni-la pela razdo. Nao so é capaz como empenha-se por fazé-lo na busca ética para

estabelecer o que é melhor para a totalidade.

O principio da maioria, na forma de vereditos populares sobre todo e qualquer
tema, implementado por todos os tipos de sondagens e modernas técnicas de
comunicago, tornou-se a forca soberana & qual o pensamento deve servir. E um
novo deus, ndo no sentido em que os arautos das grandes revolugdes o concebiam,
a saber, como um poder de resisténcia a injustica existente, mas como um poder de
resisténcia a tudo que ndo se conforma. Quanto mais o julgamento das pessoas €
manipulado por todos os tipos de interesses, mais a maioria € apresentada como a
arbitra na vida cultural. Ela deve justificar os substitutos da cultura em todos os
seus ramos, até os produtos da arte e da literatura populares que iludem as massas.
Quanto mais a propaganda cientifica faz da opinido puUblica uma mera ferramenta
de forgas obscuras, mais a opinido publica aparece como uma substituta da razéo
(HORKHEIMER, 2015, p. 39).

A sexta e Ultima que se ira destacar, configura-se na perda da experiéncia estética, a beleza e
a contemplacéo sdo instrumentalizadas pela padronizagéo: o tempo livre é dominado pela industria
cultural, ndo ha o tempo para o exercicio da experiéncia no sentido benjaminiano, mas tdo somente
para o contentar-se com as frivolidades e atualidades. Nesse sentido, ndo se aspira mais a autonomia
do pensamento e a liberdade, em virtude da inclinagdo a “pobreza de experiéncia”, consoante

Benjamim (1994, p. 118):
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A natureza e a técnica, o primitivismo e o conforto se unificam completamente, e
aos olhos das pessoas, fatigadas com as complica¢des infinitas da vida diaria e que
veem 0 objetivo da vida apenas como o mais remoto ponto de fuga numa
interminavel perspectiva de meios, surge uma existéncia que se basta a si mesma
(idem, p. 119)

Essa “pobreza da experiéncia” explica o porqué de as pessoas se submetem a horas
interminaveis de séries, todas padronizadas, com enredos muito semelhantes, na tentativa de suprir
tanto a sua “pobreza interna como externa” (idem p. 118), que ndo se sacia pelo sempre igual, ¢
como beber 4gua do mar para matar a sede. N@o obstante ser uma longa passagem, entende-se que
se faz necessaria sua transcricdo na integra para que se compreenda o preco pago pela escolha da

I6gica instrumental.

Todas essas estimadas ideias, todas as forcas que, ao lado da forca fisica e do
interesse material, mantém a sociedade unida ainda existem, mas foram solapadas
pela formalizacdo da razdo. Esse processo, como vimos, esta vinculado a convic¢ao
de que nossos objetivos, quaisquer que sejam, dependem de gostos e desgostos que
sdo em si carentes de sentido. Assumamos que essa convicgdo realmente penetre a
vida cotidiana em seus detalhes - e ela ja a penetrou de modo mais profundo do que
a maioria de n6s reconhece. Cada vez menos algo é feito como que um fim em si.
Uma caminhada leva um homem para fora da cidade, a margem de um rio ou ao
cume de uma montanha, seria considerada irracional e idiota, se julgada por
padrdes utilitaristas; ele dedica-se a um passatempo tolo ou destrutivo. Na visdo da
razdo formalizada, uma atividade é razoavel apenas quando serve a outro
propésito, por exemplo, a salde ou o relaxamento, que ajudam a recarregar as
energias para o trabalho. Em outras palavras, a atividade é uma mera ferramenta,
pois ela deriva seu sentido apenas do seu vinculo com outros fins
(HORKHEIMER, 2015, p. 45).

Toda a argumentacdo feita até aqui evidenciou as contradi¢bes nas quais a modernidade
cegamente recaiu ao privilegiar a Ldogica Formal em detrimento da concepgdo dialética. Resta

perquirir o seguinte: Até quando o homem moderno cerrara os seus olhos para este impasse?

CONSIDERACOES FINAIS

A cangdo “A novidade”(1986), de Gilberto Gil e Hebert Viana, narra uma sereia chegando
numa praia brasileira. A partir deste fato expde a perspectiva dos observadores ¢ afirma que “a
novidade era 0 maximo, um paradoxo estendido na areia, uns a desejar seu corpo de deusa, outros a
desejar seu rabo para a ceia”. Esta ¢ sempre a realidade do observador, paradoxal, permeada pelas
suas necessidades, pela cultura que o cerca, pela subjetividade de seu eu. Os significados que o
sujeito atribui ao objeto sdo o que a Ldgica formal pretende tirar da pesquisa, em sua proposicao
metodoldgica presume a neutralidade cientifica, a razdo como sendo capaz de chegar a verdade a

partir de conhecimentos a priori. O sujeito que se isola do objeto e 0 pensa por meio de abstracfes
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parece ndo ser possivel no mundo real, que estd imerso em necessidades e desejos, como mostra 0
poema. Com efeito, sera que ndo sendo possivel a neutralidade haveria a impossibilidade do
conhecimento cientifico em Ciéncias Humanas? Nao, refuta-se tal questionamento, pois, na
perspectiva dialética frankfurtiana, isso tdo somente significa que é preciso que o observador
reconheca as contradi¢fes presentes em si € no objeto que observa e, consciente destas contradicdes
e valoracdes, se ancore nos métodos e metodologias historicamente validados para assegurar a
validade de seus resultados e a profundidade de suas anélises. Pois as Ciéncias Humanas trabalham
com possibilidades, em virtude de a realidade sécio-histérica encontrar-se continuamente em
movimento.

Os dialéticos buscam desvelar o real, como foi verificado na analise da obra de Horkheimer
(2015), partindo da realidade concreta, dos sujeitos historicos, imersos no mundo das relacGes
sociais, mas cientes das contradi¢Bes que se impdem ao observador que é simultaneamente sujeito e
objeto. Segundo a concepcdo marxiana, € preciso que 0s sujeitos estejam conscientes de que a
realidade ndo se da a conhecer facilmente e que se faz necessario esforco intelectual para abstrair do
real o que estd oculto, por meio de uma totalidade que é administrada pela logica liberal. Da
abstracdo se faz mister voltar ao real, estabelecendo a critica. Para os frankfurtianos, o ponto de
vista critico é “aquele que vé o que existe da perspectiva do novo que ainda néo nasceu, mas que se
encontra em germe no proprio existente”’(Nobre, 2004, p. 10). Nesse sentido, a andlise que
Horkheimer faz da racionalidade moderna revela o que ela é, 0 que se encontra oculto nela e no que
ela pode se transformar, ou seja, na racionalidade objetiva. Sendo tal autor dialético, este ndo espera
que o vir a ser, kantianamente expressando, se fagca por meio de uma lei natural, mas, sim, que 0s
humanos, conscientes de sua realidade socio-histdrica, possam agir para que 0 que ainda nao

nasceu, mas gue se encontra em germe no existente, se torne fato historico.
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