RECIPIENTES E SUBSTRATOS PARA A PRODUGAO DE MUDAS DE JATOBA
(Hymenaea courbaril L.)

Luciana de Moura Gonzagjé&arah Santos da SiR/&ilvane d&Almeida Campo% Rodrigo de Paula
Ferreird, André Narvaes da Rocha Campdga Catarina Monteiro Carvalho Mori da Cufiha

RESUMO —O objetivo deste trabalho foi avaliar diferentes recipientes e substratos para a produgdo de mudas
de jatobaldymenaea courbaril.). O delineamento experimental foi inteiramente ao acaso, em esquema
fatorial com dois recipientes (tubete e sacola plastica) e 10 formula¢fes de sulbsisaicss de solo, esterco

bovino - EB, cama aviaria de poedeiras - CA, fertilizante quimico e areia, em diferentes propor¢cdes) em condigao
de pleno solAos 210 dias apds semeadura foram avaliadas as variaveis: altura da parte aérea, diametro do
colo, matéria seca da parte aérea, radicular, e total, e calculado os indices de qualidade d&as reatizada

também a quantificacéo de esporos de fungos micorrizicos arbusculares (FMAs) e a normaliza¢gdo por meio
de correcdo ESPOROS/MSR. Na maioria das caracteristicas avaliadas, nao houve diferenga entre os substratos
testados, o que possibilita o uso de acordo com o custo e a disponibilidade local Aesaadk plastica

e os substratos de origem animal possibilitaram maiores ganhos de biomassa as mudas. Quanto ao nimero
de esporos de FMAs os maiores valores foram observados em substratos contendo CA em tubete. Recomenda-
se para a producao de mudas de jatoba: sacola plastica e o substrato com 60% solo + 20% areia + 20% CA.

Palavras chavé&dubos oganicos, micorrizas arbusculares, qualidade de mudas.

CONTAINERS AND SUBSTRATE FOR JATOBA (Hymenaea courbaril L.)
SEEDLING PRODUCTION

ABSTRACT — The objective of this study was to evaluate different containers and substrates in the production
of jatoba Hymenaea courbaiil.) seedlings. The experimental design was completely randomized in a factorial
design with two containers (plastic tube and plastic bag) and 10 substrates formulations (soil mixtures, bovine
manure (BM), poultry manure (PM), chemical fertilizer (CF) and sand, in different proportions) in full sun
condition. At 210 days after sowing the variables were evaluated: the root (RDM), shoot (SDM) and total
(TDM) the dry matters and calculated the quality of seedlings indexes. Quantification of Arbuscular mycorrhizal
fungi (AMF) spores and normalization between samples through SPORES/RDM correction were also performed.
Most of the characteristics evaluated, there was no difference between the tested substrates, which enables
the use according to the cost and availability of each site. The plastic bag and animal substrates allowed
higher biomass gains to the seedlings. Regarding the number of AMF spores the highest values were observed
in substrates containing PM in tubes. It is recommended for the production of seedlings jatoba: plastic bag
and the substrate with 60% soil + 20% sand + 20% PM.

Keywods: Omanic fetilizer, arbuscular mycatiza, quality seedlings.
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1.INTRODUCAO pois desempenham fung¢fdes importantes relacionadas
~ . . a* recuperacdo da estrutura do solo, aumento de
A degradacgao dos ecossistemas naturais € resultante L ~ . .
~ C . - rodutividade e conservacao dos ecossistemas naturais
de acdes antropicas que direta e indiretamente afeta . - . -
. . . . . oreira & Siqueira, 2006; Rillig & Mummey006;
o ambiente. Diante disso, ha a necessidade de sereverter., .
. . . Leifheitet al, 2013).
0s processos erosivos e de perda da biodiversidade.
Assim, a demanda por mudas de espécies florestais Diante do exposto, conhecer os fatores que afetam
nativas para suprir os projetos de restauracéo florestalproducdo de mudas de jatoba é relevante para aplicacédo
e recuperacio de areas degradadas é crescente (Keltertécnicas de cultivo que visem o aperfeicoamento
et al, 2009;vVargaset al., 2011), entretanto poucos do processdssim, o objetivo do trabalho foi avaliar
s&do os viveiros capas de fornecer diversidade de diferentes recipientes e composi¢des de substratos
mudas. De acordo com Cunéizal. (2005) e Lisboa para a producdo de mudas de jatoba.
et al.(2012) a dificuldade se insere na caréncia de estudos

relacionados ao manejo silvicultural de cada espécie. 2.MATERIAL E METODOS

Dentre as espécies da flora brasileira, o jatoba O experimato foi conduzido no Horto Florestal,
(Hymenaea courbaril.) da familia Caesalpiniaceae N0 Laboratério de Propagacéo de Plantas e no de
e grupo sucessional secundaria tardia, ocorre de fornMicrobiologia do Solo do Instituto Federal de Educacéo,
natural na maioria dos estados, na Floresta Estacion&i€ncia &fecnologia do Sudeste de Minas Gerais, Campus

SemidecidualA espécie possui varios produtos e usos R0 Pomba, localizado na Zona da Mata Mineira, no
tais como: alimentacéo, producéo apicola, medicind€riodo de setembro de 2012 a abril de 286 8ementes

popular, arborizacéo, recuperagéo de areas degradadd§ jatoba foram submetidas ao tratamento de superagao
fitorremediacdo, entre outros. (Carvalho, 2003).  d€ dorméncia por meio de escarificacdo mecanica,
atritando-se um dos lados das sementes em uma lixa
O substrato € um dos fatores que influencia aj’agua.
processo de producao de mudas, que devem possuir

uniformidade, adequada nutricdo, elevada capacidade O delineamento expgrlmental foi mtel'rame'nt'e ao
~ . N ) acaso, em esquema fatorial 2x10, com dois recipientes
de retencéo de agua, auséncia de patdégenos, pragas ~ S
A - e 10 formulacdes de substratos, em quatro repeticdes
sementes de plantas espontaneas e baixo custo (Pozza

S . és pl . ipi
et al.2007; Simdest al.,2012) A escolha do tipo de contendo trés plantas cada. Os recipientes testados

. IR foram tubetes de polipropileno com capacidade de 110

recipiente também é importante, e deve apresentar o S . ~
- . cm® e sacolas plasticas de polietileno com dimensées

adequado acomodamento do sistema radicular da§e 15 cm de diametro x 20 cm de altura

plantas, disponibilidade local, baixo preco, entre outros. '

(Carneiro, 1995). Os substratos avaliados foram formulados a base

de misturas de solo, areia, fertilizante quimico (FQ),

O usq de materiaig organicos, ger.aINmente presentesnforme metodologia descrita em Macedo (1993),
em propriedades rurais, na composi¢éo de substraiosierco hovino (EB) e cama aviaria de poedeira (CA),
€ altamente promissor, pois constituem alternativag,, giferentes proporcées, a saber: T1 - solo puro; T2
ao uso da adubacédo quimica (Cuehal.,2005),  _gq|q + fertilizante; T3 - 80% solo + 20% areia; T4
representam economia de recursos, aproveitamentoggoy, solo + 20% areia + fertilizante: T5 - 60% solo
de residuos, e consequentes ganhos ambientaisygos areia + 20% cama aviaria de poedeiras (CA);
(Rodrigueset aI.,20_11; Dutraet aI.,20_13f; Gasparin 16 . 500 solo + 20% areia + 30% CA: T7 - 40% solo
etal.,2014) Além disso, podem propiciar adequada + 2004 areia + 40% CA: T8 - 60% solo + 20% areia +
nutricdo as mudas de espécies florestais (Caldeira 209, esterco bovino (EB); T9 - 50% solo + 20% areia

al., 2013; Salon & Jeromine, 2013; Gongalvetal., +30% EB: e T10 - 40% solo + 20% areia + 40% EB.
2014) e aumentar a vida microbiana no solo diante

da formag&o de um nicho mais propicio ao desenvolvimento ~ © eXPerimento foi conduzido em viveiro, em
(Johnet al.,1983; Machadet al.,2014). condicao de pleno solkesdo as mudas irrigadas duas

vezes ao dia, no inicio da manha e final da tarde, durante
Os fungos micorrizicoarbusculares (FMAs)  aproximadamente 20 minutos de irrigacéo por meio de
podem potencializar o desenvolvimento das mudasaspersore# capina manual foi realizada semanalmente.

@ Revista Brasileira de Agropecuaria Sustentavel (RBAS), ¥, n.1., p.64-73, Marco, 2016



66 GONZAGA, L.M. et al.

O solo utilizado foi um latossolo vermelho distrofico colocado em placas de Petri canaletadas para contagem
caracteristico da regido de Rio Pomba extraido ddlireta dos esporos, por canaleta, com auxilio de lupa

horizonte BAmostras de solo, areia, esterco bovinoestereoscoépica. Para fins de normalizacgédo, entre as
e cama aviaria de poedeiras foram analisadaamostras, foi realizada a corre¢do do nimero de esporos
quimicamente (dbela 1). pela divisdo do nimero de esporos pela matéria seca

O experimento foi encerrado ap6s 210 dias ddje raiz (ESPOROS/MSR).

semeadura (DAS), sendo realizadas as avaliagcdes de Os resultados obtidos foram submetidos & analise
altura (H), utilizando-se régua graduada em centimetrogje variancia e as médias comparadas peloTaktsy,
e do dametro do colo (DC) das mudas, com o auxiliog 594 de probabilidade de erro, exceto para as variaveis

de paquimetro digital com preciséo de 0,01 mm. Eneferentes aos esporos, sendo realizado o teste Scott-
seguida, as plantas foram colhidas e subdivididas eRnott, a 5% de probabilidade.

raiz e parte aérea, lavadas em agua destilada e secas

em estufa com circulacao forcada de ar a 65° C, até 3. RESULTADOS E DISCUSSAO

que atingissem peso constamtaeterminacao do 5 . 5

peso de massa seca de raiz (MSR) e peso de massa Observou-se que nao houve interacéo gntre os
seca da parte aérea (MSFoi realizada em balanca 'atores estudados, para nenhum dos parametros
analitica com precisdo de 0,01 g, e o peso de masg\é(alladossomente o efeito simples de parte destes.
seca total (MST) foi obtido pela soma da MSR e d&g 1 Efeito do tipo de substrato

MSPA. Com esses dados, foram calculadas as

caracteristicas indicadoras de qualidade de mudas, ©Os dados analisados quanto a H, DC, H/D, MSP
sendo elas: relacdo da altura de parte aérea e diametys5R, MST, H/MSPA, MSPA/MSR e 1QD né&o

do colo (H/D)' re|agéo da altura de parte aéreae peﬁ)resentaram diferengas entre os tipOS de SUbStratOS,
de massa seca de parte aérea (H/N)Sielacdo do ficando a escolha de qualquer de acordo com o custo
peso de massa seca de parte aérea e peso de ma@ékisponibilidade local para a producéo de mudas de
seca de raiz (MS®MSR), bem como o indice de jatoba. Entretanto, considerando o numero de esporos
Qualidade de Dickson@®D = MST/ (H/D + MSRA/ de FMAs e arelacdo ESPORO/MSR, houve diferenca
MSR) (Dicksonet al.,1960). entre os tratamentos, sendo os substratos com cama

P tod it ; foi det inad aviaria de poedeira nas menores propor¢des (T5 e T6)
ara todos os ttamentos, Tor determinada a ., mejnores resultados (Figuyal

quantificacédo de esporos de fungos micorrizicos através

da extracéo dos esporos dos fungos em solo rizosférico As mudas estdo aptas ao transplante e ao plantio
(Gerdemann & Nicolson, B3). Os esporos foram €m campo quando atingem 15 a 30 cm de altura (Paiva
retirados de amostras de 50g de cada substrato, p&Gomes, 2011). No presente estudo, a altura de plantas
peneiramento umido, seguido por centrifugacdo eem todos os tip® de substratos foi maior que os
flutuacdo em sacarose a 60%. O material obtido forecomendados pela literatura (Figura 1. a). Scalon &

Tabela 1 Andlise quimica das amostras de areia, solo e matenginioos utilizados na produgcdo das mudas de jatoba antes
da aplicacdo dos tratamentos. Realizadas no Laborat&indises de Solo¥icosa Ltda.Vigcosa — MG

AMOSTRAS pH P K c& Mg* A* H+Al SB CTC (f)CTC (T) V M  P-rem
H,O mg/dn? cmol /dm? % mg/L
Areia 5,7 3,3 16 0,2 0,1 0 0,17 0,34 0,34 0,51 67 0 47
Solo 4,9 3,8 44 0,5 0,1 0,5 2,97 0,71 1,21 3,68 19 41 11,7
MATERIAL
ORGANICO N P K Ca Mg S CO CIN Zn Fe Mn Cu B pH Na
— %—— (%) —— ppm — HO (%)
CA 2,09 1,72 0,80 2,22 0,32 0,3633,07 15,80 160 1335 144 37 23,4 6,4 0,176
EB 0,89 0,55 0,32 0,99 0,22 0,46 8,89 9,98125 23670 430 56 16,4 6,6 0,023

Em que CA — Cama aviaria de poedeiras e EB — Esterco bovino.
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Figura 1. (apltura (H), (b) diametro do colo (DC), (c) altura de parte aérea por diametro do colo (H/D), (d) peso de matéria

seca da parte aérea (MOHP(e) peso de matéria seca de raiz (MSR), (f) peso de matéria seca total (MST), (g) H/
MSPA, (h) MSRA/MSR, (i) indice de Qualida-de de Dickson (IQD), (j) a produc&o de esporos de fungos micorrizicos
arbusculares (Esporos) e (k) correcdo ESPOROS/MSR em mudas dehtoleagea courbaril.) aos 210 dias,
segundo o tipo de substrato. Sendo: T1 - solo puro; T2 - solo + FQ; T3 - 80% solo + 20% areia; T4 - 80% solo
+20% areia + FQ; T5 - 60% solo + 20% areia + 20% CA; T6 - 50% solo + 20% areia + 30% CA; T7 - 40% solo
+ 20% areia + 40% CA; T8 - 60% solo + 20% areia + 20% EB; T9 - 50% solo + 20% areia + 30% EB; e T10
- 40% solo + 20% areia + 40% EB. * Médias seguidas de mesma letra, ndo diferem entre si pelduéste de

a 5% de probabilidade e pelo teste Scott-Knott a 5% de probabilidade, para o nUmero de esporos.
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Jeromine (2013) recomendam para a producéo de mudas A relacdo MSR/MSR é um eficiente indice para

de Eugenia pyriformis Cambess substrato expressar o padrdo de qualidade das mudas, sendo
latossolo+areia+cama de frango semidecomposta n@comendado valores proximos a 2,0 (Carneiro, 1995).
proporgédo 1:2: 0,5, demonstrando que a presenca ddeste trabalho, foram observados valores acima do
material orgaito é eficaz na de producéo de mudasrecomendado em todos os tratamentos (3,42 a 4,47)
de espécies florestais nativas. (Figura 1. h). Na producdo de mudasdelesvauxii

Quanto ao DC, Carneiro (1995) relata que quantoCaldelraet al. (2013) observaram que todos os

. . , SO . ratamentos, formulados com componentes alternativos,
maior esta variavel melhor sera o equilibrio do cresmment& -omp -
ar%resentaram resultado superior em relagdo ao substrato

da parte aérea, sendo que muitos pesquisadores indica .
. . . comercial puro.
como ideais os valores superiores a 6,4 mm (Gomes,
2001). No presente trabalho, foi observado que o substrato A relacdo H/MSR deve apresentar valores menores
com menor proporg¢do de cama aviaria de poedeira@Gomes, 2001). Substratos compostos por material
(T5) possibilitou DC mais proximo ao recomendandoorganico propiciaram valores menores nos tratamentos
na literatura (Figura 1.b), ja o substrato que continh&6, T7 e T9 (Figura 1. g), propiciando uma relagdo mais
apenas solo e areia (T3) apresentou a menor médegjuilibrada entre as variaveis e melhor qualidade de
desta variavel . Caldeist al.(2013) trabalhando com muda.
mudas de&Chamaecrista desvauxiCpllad.) Killip,

. . - nto maior o 1QD, inclui relaco lan
obtiveram DC entre 0,77 e 3,26 mm, sendo a maior média Qua Ato aiorolQ ,qu.e cluirelacoes ,ba a cgadas

~ entre pardmetros morfol6gicos, melhor sera a qualidade
no substrato organico composto por 60% de lodo d

esgoto, 20% de casca de arroz carbonizada e 20% o> mudas (Gomes, 2001). O IQD nas mudas de jatoba

g ~ L . oram inferiores a 0,8 (T6), sendo este substrato o de
palha de cafén natura A comparacao entre espécies ~ . .

- . S . ._melhor desempenho a este parametro (Figura 1.i). Na
da flora brasileira, diante da biodiversidade, ecologia

tratamento silvicultural, grupo ecoldgico, e em al unsbrodugéo de mudas de porta-enxertos de goiabeiras,
» grup gico, 9 ~Oliveira et al., 2015 obtiveram IQD no valor de 1,28 para

lastici Xi rvaca vali , .
casos plastic dadg exige observacdo e ava a(;ac?substrato composto por 40 % de humus de minhoca.
comportamental cuidadosa.

A producéo de esporos foi maior nos substrato
com cama aviaria (T5 e T6) (Figura 1. j). De acordo

~ N . m Si ir l. (2002), r a ros na
Na producédo de mudas de mulunBoythrina velutina o . Siqueiraeta . (2002), ap od'ugao de esporos ndo
esta apenas relacionada com o tipo de substrato, mas

Willd.), Leiteet al.(2014) observaram aumento linear , L. . .

. também com a espécie florestal,. Diante disso,
de crescimento das mudas com o aumento das doses . . i . . .-

. .~ possivelmente o jatoba possui interagao simbidtica

de R sendo que na maior dose o valor do H/DC f0|,Com 0S FMAS
aproximadamente, 3,18 cm mifieite et al., 2014). O ’
jatoba e o mulungu sao da familia Fabaceae, e, O tratamento T5 proporcionou maior produgéo
possivelmente, o uso da adubacéo quimica desfavorede esporos (Corregao Esporos/MSR) (Figura 1. k). Com
as associacdes simbidticas, onerando a producédo davalor obtido dessa relagéo é possivel corrigir as

A variavel H/DC apresentou comportamento mais
uniforme, variando de 5,95 a 7,16 cm fn{igura 1.c).

muda. proporc¢des de substratos de acordo com o recipiente
o . . araiz.
A distribuicdo de biomassa nas mudas de Jatobg
foi heterogéneds variaveis MSR, MSR e MST(Figura Trabalhos relacionados ao efeito do substrato

1.d, e, f) apresentaram maiores valores nos substratoa esporulacdo de FMAs em mudas de espécies florestais
T3,T4,T7 e T9, sendo os dois Ultimos compostos poainda sdo escassos, principalmente por se tratar de
proporcgéao organica. Carvaleal.(2003) recomendaram esporos nativos. Mendes et al. (2013) ao realizarem
uma mistura de substratos contendo solo, areia e estertwculacéo artificial de microrganismos simbiontes em
bovino (1:2:1) para a producdo de mudadyimenaea mudas de sabidimosa caesalpiniifoliddenth.)
courbarilL. de 180 dias de idade. Este resultado foiobtiveram 100% de sobrevivéncia das mudas apds
similar ao obtido, eidenciando que substratos que expedicdo em campo, demonstrando a importancia desses
contem matéria organica sdo adequados a producgdmicrorganismos pa potencializar o desenvolvimento

de mudas. de mudas transplantadas.
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Gongalvezt al. (2014) concluiram que para a superior e apresentou diferenca significativa (Figura
producao de mudas d¢g¢eleia glaziovean8aill. é 2.1i). Carvalhoet al. (2003), sugerem sacos de
necessario utilizar um substrato com proporgédo depolietileno 15 x 20 cm para producédo de mudas de
ao menos, 20% de esterco bovino. Segundo 8ilva jatobad Hymenaea courbarilL.), , e isto vai de
al. (2008), maiores beneficios da micorrizacdo foramencontro a este trabalhovargaset al. (2011)
evidenciados em solo néo fertilizado para a producdeonstataram que para a producdo de muda3. de
de mudas dé&nnona muricatd.. fissilis, Cassia leptophyllavogel e Eugenia
involucrataDC. o saco plastico de 11 x 18 cm também
foi mais eficiente.

Considerando os tipos de recipientes testados, . . .

P . O compasso de desenvolvimento da muda influi
para quase todas as caracteristicas avaliadas houve . . . L .
. o C no periodo de permanéncia desta no viveiro (Freitas
diferencas significativas, onde a sacola plastica foi

. < ~ th al,, 2013). Neste sentido, Cunkaal (2005)
superior ao tubete, com excec¢éao da esporulagéo ei) d lietil d
FMAs (Figura 2). observaram que saco de polietileno menores reduzem

ataxa de crescimento e aumentam do ciclo de producéo
A sacola platica proporcionou a producéo de de mudas d@abebuia impetiginoséMart. ex DC.)
mudas com maior altura (Figura 1. a), e os dois recipientestand|. Freitast al.(2006) e Freitast. al.2013 relatam

proporcionaram valores de altura acima do recomendad@ue o crescimento das plantas pode ser reduzido em
na literatura (Paiva & Gomes, 2011) De acordo Confun(;éo do volume do recipiente_

Freitaset al.(2013), o tubete de 180 cm? possibilitou o
maior altura de planta em trés espécieBulmliptus A sacola plastica apresentou menores valores
e maior precocidade, em relacéo ao tubete de 55 cnid€ €sporulacdo de FMAs possivelmente pelo melhor

podendo as mudas serem expedidas para o campo &9ganio radicular em relacao aos tubetes (Figura
55 dias ap6s a semeadura. l.e).

A sacola plastica também proporcionou maior relagdo ~ Silvaetal.(2008) observaram maior esporulacdo
de DC e producao de biomassa (MSMSR e MST) de FMAs em solos com baixa disponibilidade de
nas mudas, devido ao maior volume de substrato dutrientes, sem a adicao de vermicomposto, e maior
consequentemente, maior quantidade de nutriente@escimento da muda de gravioleira, propiciada pela
disponiveis (Figura 2. b, d, e, f). Ferraz & Engel (2011)Maxima micorrizacéo. Coeltet al. (2012) também
avaliando a qualidade de mudas de jatbhdr(enaea Observaram maior crescimento de mudadmigona
courbaril L.), ipé-amarelofabebuia chysotricha Mart. ~ squamosa.. decorrente da micorrizagdo. Entretanto,
ex DC.) Standl.) e guarucaiBqrapiptadenia rigida Tristaoet al. (2006) constataram que o substrato
(Benth.) Brenan) recomendam o uso de tubete de 30eontendo 70% de solo e 30% de esterco e o substrato
cm3, pois proporciona mudas com maior altura e diametrerganico comercial com adubag&o, promoveram maior
do colo, possibilitando uma reducéo de dias para arescimento e producao de biomassa de mudas de
producio das mudasitoniazziet al.(2013) trabalhando cafeeiroA presenca das micorrizas nos ecossistemas
com mudas de cedr@édela fissilisVell.) constataram pode contribuir para a estrutura do solo, dentre outros
que mudas produzidas em sacos plasticos grandeseneficios que iréo permitir maior sustentabilidade e
pequenos proporcionam maior acumulo de massa seaastauracado de areas degradadas (Rillig & Mummey
Keller et al.(2009) observaram maior mortalidade de 2006).
mudas delacaranda puberul&ham . produzidas em
tubetes. 4. CONCLUSAO

3.2. Efeito do tipo de recipiente

Mudas produzidas em sacola plastica Mudas de jatobaHymenaea courbaril.)
proporcionaram menor relacdo H/MSHEFigura 2.  produzidas em sacolas plasticas e substratos com
g), o que é recomendavel (Gomes, 2001). J4 parproporcao de 60% de solo, 20% de areia e 20% de cama
arelacdo MSIR/MSR as mudas produzidas em ambosaviéaria de poedeira apresentam maior incremento de
recipientes apresentaram adequado desenvolvimentwomassa e adequados valores de esporulacao de fungos
(Figura 2. h), mas para o IQD a sacola plastica fomicorrizicos arbusculares.
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Figura 2 - Efeito do tipo de recipiente, tubete e sacola plastica, no crescimento de mudas ddyjatebada courbaril
L.) (a) quanto a altura (H), (b) diametro do colo (DC), (c) altura de parte aérea por diametro do colo (H/D),
(d) peso de matéria seca da parte aérea fYI1%$€) peso de matéria seca de raiz (MSR), (f) peso de matéria seca
total (MST), (g) H/MSR, (h) MSRA/MSR, (i) indice de Qualida-de de Dickson (IQD), (j) quanto ao namero de
esporos (ESPOROS) e (k) quanto a correcdo ESPOROS/MSR aos 210 dias. * Médias seguidas de mesma letra, ndo
diferem entre si pelo teste @iakey, a 5% de probabilidade e pelo teste Scott-Knott a 5% de probabilidade, para
as avaliacfes de nimero de esporos.
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