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Resumo - Este estudo objetivou anadlisar a estrutura econémica de Minas Gerais,
mensurar 0 agronegdcio do estado, nos anos de 1980 e 1996, e avaiar a participagdo
deste na constituicdo do PIB total. Para isso, foram utilizadas matrizes de insumo-
produto inter-regionais. Os principais resultados obtidos foram: @) Houve mudancana
estruturado agronegécio nosanosde 1980 e 1996; b) A parcelado Agregado | aumentou,
demaneirasignificativa, aconstitui¢do do agronegdcio estadual, que passou de 12,31%,
em 1980, para 20,24%, em 1996; c) Manteve-se relativa estabilidade na evolugdo do
Agregado 111, de 1980 a 1996, que passou de 36,40% para 36,51%; d) Houve quedana
participagdo relativado Agregado |1, que passou de 51,29%, em 1980, para43,25%, em
1996. O estudo mostrou ainda que o Agregado |l continua sendo 0 segmento mais
importante do agronegdcio mineiro, o que indica que a economia do Estado pode ser
classificadacomo economiaalimentar em viasdeindustrializagdo. Em relacéo apartici-
pacdo do agronegdcio no PIB, constatou-se que o agronegdci o acompanhou atendéncia
até agora preval ecente no agronegdcio do Brasil, ou sgja, diminui¢&o gradativade sua
importancia no PIB, que passou de 25%, em 1980, para 20%, em 1996.
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1. Introducéo

O model o de desenvolvimento adotado no Brasil baseou-se no processo
de substitui¢do deimportacdes, cujo principal objetivo eraaexpansdo do
setor industrial. Nesse model o de desenvol vimento coube ao setor agricola
evitar crises no abastecimento dos centros urbanos, além de desempenhar
importante papel, como fonte de divisas e mercado, para produtos
indugtriais.

A partir da passagem de uma economia agroexportadora para uma
industrial, o Brasil apresentou amplatransformacéo na base produtivae
nas condi¢cdes de vida da populagdo, com conseqliente aumento de
urbani zacéo.

De 1955 a 1995, houve expressiva retracdo do setor agropecuario, em
relacdo a participacdo no PIB (Produto Interno Bruto), declinio esse
ocupado pelo rapido crescimento da industria. O setor de servigos, que
inclui comércio, transportes, comunicacdes, instituicbes financeiras e
administracéo puablica, por sua vez, manteve, ao longo do periodo,
participacéo praticamente constante (Vasconcellos et al., 1999).

Deformaandogaaeconomiabrasileira, o desenvolvimento daeconomia
de Minas Gerais foi acompanhado por transformacfes tanto em suas
condicBes de vida como na base de producdo. A economia mineira
fundamenta-se em trés setores dindmicos - uma agricultura moderna,
um setor industrial amplo e diversificado e um setor de servicos, capaz
de oferecer bens competitivos, condic¢des determinantes para o
desenvol vimento econémico.

Ademais, a economia mineira ocupa posicéo de destaque na economia
nacional (terceira posicao) e apresentou, em 2000, uma taxa de
crescimento de4,2%, visto que o seu PIB atingiu o valor de 108,5 bilhdes
dereais (Fundac&o Jodo Pinheiro - FJP, 2000).

A evolucdo do PIB do estado mostrou que, nos Gltimos anos, aeconomia
mineiratem tido bom desempenho. De acordo com dados da Fundagdo
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Jo&o Pinheiro (FJP, 2000), o PIB mineiro, no periodo de 1985 a 1997,
cresceu a uma taxa média de 2,7% ao ano. Por um lado, os anos de
1995, 1996 e 1997 foram marcados pel os mel hores resultados, em razéo
dos efeitos expansionistas do Plano Real, por outro, os anos de 1998 e
1999, pela desaceleracdo da economia, ndo apenas a do estado como a
do pais, em virtude das crises externas.

Oanode2000foi caracterizado pelaretomadado crescimento econdémico,
principa mente apartir do segundo semestre, devido ao desempenho dos
setores de comércio, agropecuario, industriade transformacdo, extrativa
mineral e comunicacdes, que cresceram 4,9%, 6%, 6,1%, 8,6% e 14,
4%, respectivamente. Esses setores foram responsaveis por 43,4% da
economia de Minas Gerais, enquanto o da industria de transformagao,
por 23,4% do PIB (FJP, 2000).

A mudanca na estrutura produtiva da economia mineira pode ser
observadanosdadosdaTabelal, que mostram avariagao da participacéo
dos diferentes setores no PIB. Contatam-se queda percentual do PIB
agropecuério, em relacdo ao PIB total do estado, crescimento da parcela
de participacdo dos demais setores até o ano de 1995, e queda na
participacdo do setor de servigosem 2000. Em 1985, o PIB agropecuério,
gue representava 12,5% do PIB total do estado, passou para 11,1% em
1990, 10,7% em 1995 e 8,51% em 2000 (Curi, 1997; FJP, 2001).
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Tabela 1 - Participacgéo percentual dos setores da atividade econémica
no PIB total do estado de Minas Gerais, em 1985, 1990, 1995

e 2000
Setores 1985 1990
Agropecuario 12,9 111
IndUstria 33,8 35,2
Servicos 53,3 53,7
PIB total 100,0 100,0 1

Fonte: Curi (1997) e FJP (2001).

Em se tratando especificamente da agropecuéria mineira, verifica-se
que, na década de 80, as culturas agricolas voltadas para a exportacéo,
como café, sojae agucar, foram beneficiadas pela politica econémica
que visava a superacao das restricdes externas e ao reaquecimento das
economias centrais. No entanto, a pecuaria ndo apresentou desempenho
satisfatorio, em razdo da queda dos pregos externos da carne, do
tabelamento dos precosdo leite, do fim dos estimul os governamentais as
exportacOes e dainsuficiéncia da renda dos consumidores.

A desaceleracdo do crescimento da economia nacional, na década de
80, gerou aretracéo da capacidade de investimento do setor publico e a
abertura indiscriminada ao resto do mundo na década de 90, fatos que
afetaram a economia mineira, principalmente no que diz respeito a
agropecuaria.

A abertura comercial da economia tem ampliado o grau de exposicéo
dos produtos nacionais e, consegiientemente, dos produtos mineiros a
concorréncia internacional, provocando uma reestruturacdo no sistema
produtivo. Paragjustar-se aesses novos padrfes, tém-se buscado melhoria
dos padrdes de eficiéncia e produtividade, controle de qualidade,
treinamento da méo-de-obra, racionalizacdo das linhas de producéo,
modernizagao tecnolégica e introducéo de novas técnicas de gestéo e
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administracgo. Deformageral, asgrandes mudangas foram introduzidas
nasindustrias de transformacao®, naextrativamineral e naagropecuaria.

De acordo com Tollini (1999), essareestruturacdo do sistema produtivo
agropecuério foi um dos principais motivos da reducéo da participagéo
do setor agropecuario no computo do PIB do estado, uma vez que esse
setor ndo perdeu importancia na economia mineira, mas passou a
contabilizar, fora do setor primério, tarefas que antes eram executadas
nas proprias fazendas, como beneficiamento e armazenamento. Além
disso, o setor agropecuario dinamizou-se eintegrou-se profundamente a
indUstria, criando multiplas relagdes tecnol gicas, produtivas, financeiras
e de negdcios com as demais atividades da economia (Furtuoso et al.,
1998).

Dessa forma, ndo é conveniente analisar a agropecuaria somente pelo
enfoque anteriormente discutido, ou seja, pela 6tica dos setores de
producdo. Assim, o conceito analitico de Complexo Agroindustrial (CAl)
afigura-se como unidade de andlise adequada para estudar a dinédmica
da agropecuéaria, considerando-se as multiplas relaces do setor rural
com aindustria e com os correspondentes mercados.

No entanto, andlises dessa magnitude envolvem grupos econémicos
atrelados ao setor agropecuario. Ao conjunto de atividades econdmicas,
que abrangem empresas que of erecem produtos e servigos aagropecudria,
da-se 0 nome de indUstria para a agricultura, que € composta do setor a
montante, ou seja, de empresas que se incumbem da producéo de bens
de capital e deinsumosindustriais para o setor rural. Damesmaforma,
0S grupos que adquirem da agropecuaria suas matérias-primas sdo
denominados de agroindustria e constituem a cadeia prospectiva da
agropecuéria, ou sgja, o setor a jusante.

Diversos trabalhos tém sido realizados com o intuito de mensurar a
participacéo e a evolugdo do PIB do CAI no Brasil, entre eles, os de
Furtuoso et al. (1998), Furtuoso e Guilhoto (2000), Montoyae Guilhoto

5 Inclui produtos alimentares, metalurgia e material de transporte.
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(2000) e Finamore e Montoya (2001). No entanto, 0 que se constatou é
que para o estado de Minas Gerais, em especifico, nenhum trabalho foi
realizado com o objetivo de dimensionar o agronegdcio, razéo de ser
relevante a andlise deste.

Em face da diversificacgo e consolidagdo da base produtiva de Minas
Gerais e da importancia da agropecuaria e dos setores com ela
rel acionados e, especia mente, das transformacdes por que vém passando
nos ultimos anos, pretendeu-se, neste trabalho, anaisar o desempenho
do agronegdcio mineiro, com vistasem identificar as principais mudancas
estruturais e 0s mecanismos de ajustes ocorridos. Especificamente,
pretendeu-se caracterizar aestruturaprodutivade Minas Gerais, analisar
aevolucao daestruturado agronegdcio mineiro, por meio doAgregado |
(que se refere as industrias produtoras de bens e insumos para a
agricultura), doAgregado |1 (que englobatodas as atividades de producéo)
e do Agregado |11 (que inclui todas as atividades de processamento e
comercializagcdo de bens agricolas) e avaliar 0 agronegdcio mineiro e a
evolucdo de sua participacdo no PIB do Estado.

2. Metodologia

Varios trabal hos visaram estudar 0 agronegécio do Brasil e de algumas
regides, entre os quais se destacam os de Moretto (2000), Paré (2000) e
Rodrigues et al. (2000). Nestes estudos, aandlise do agronegécio partiu
de uma abordagem sistémica, mediante uso de matrizes de insumo-
produto, por considerar uma integracdo entre os fluxos de insumo e
produto entre setores. Ostrabalhos de Davise Goldberg (1957) eMalassis
(1969) serviram como referencial tedrico para esses estudos. Neste
trabal ho, aluz dos demai s estudos, adotou-se 0 mesmo referencial tedrico.

O modelo de insumo-produto, desenvolvido por Leontief, fornece
informagdes sobre varios setores da economia, 0 que permite uma
descricdo amplado sistemaecondmico a partir dos setores fornecedores
de insumos e fatores de producdo para as propriedades rurais, ou sgja,
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dos setores amontante ou agregado |, do proprio setor de producéo, que
representa o agregado |1, além dos setores que recebem a producéo
agropecuaria para agregar valor mediante armazenamento,
processamento e distribui¢éo parao consumidor fina e quetambém podem
ser denominados de setores a jusante da producéo ou, simplesmente,

agregado I11.

Neste trabalho, a mensuracéo da dimensao do Agregado | é redlizada
por meio do uso das tabelas de insumo-produto referentes aos valores
dos insumos adquiridos pelo setor agropecuario, por ndo se dispor de
dados referentes ao valor adicionado das industrias fornecedoras de
insumos para a agropecuéria. Para isso, calculou-se, indiretamente, o
valor doAgregado |, utilizando os componentes do consumo intermediario
do setor agropecuério. A principal hipétese subjacente aessasistemética
de célculo é que, segundo Furtuoso (1998), os setores industriais
fornecedores de bens de capital e de insumos para a agropecuéria
apresentam um consumo intermediério de produtos agricol as praticamente
nulo.

A partir dessasuposi¢éo, o valor doAgregado | foi calculado daseguinte
forma

Agregado | = Zu+Za+....... +2161+MiR+MiX, Q)

emque i =1,2,3,---,16 setores. Os 16 setores sdo definidos pela

desagregacdo da matriz de insumo-produto da economia mineira. Essa
desagregacdo € composta pelos setores relacionados a seguir: (1)
Agropecuaria; (2) Mineracdo; (3) Mineraisndo-metélicos, (4) Metalurgia
emecanica; (5) Materia elétrico; (6) Agroindustrias; (7) Celulose, papel
e gréfica; (8) Borracha; (9) Quimica; (10) Farmacéutica e perfumaria;
(11) Plé&sticos; (12) Industrias diversas; (13) Energia, saneamento e
comunicagdes, (14) Construgao civil; (15) Transporte e comércio; (16)
Servigos, Z, até Z, representam 0s insumos consumidos pelo setor

agropecuario, originados em Minas Gerais; e MiK com K = R, X
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representam as compras (importagdes) de insumos feitas pelo setor
agropecudrio do resto do Brasil (MR) e do exterior (Mx).

Em raz&o disso, o valor doAgregado | pode se apresentar superestimado,
pelo fato de ser estimado indiretamente a partir do valor dos insumos
consumidos pel 0 setor agropecuario, e nédo pelo valor agregado do setor
agropecuério em si.

Paradimensionar o Agregado |1 (setor agropecuario), foi consideradaa
renda ou o valor adicionado gerado por este setor, incluindo o setor de
extracdo vegetal, ou sgja,

Agregado Il = VA 2

em que VA, e valor adicionado a pregos basicos, gerado pelo setor
agropecuario.

O Agregado Il (a jusante da produc&o), por sua vez, foi dividido em
duas partes - producdo agroindustrial (PAl) e distribuicdo final (DIF), o
que requer duas etapas de calculo.

Em primeiro lugar, foi calculado o valor da producéo industrial, cuja
referénciafoi o valor adicionado gerado pelasindistrias de bases agricolas
gue compdem o setor agroindustrial de Minas Gerais.

Neste trabalho foram adotados os critérios da Classificacéo Industrial
Internacional Uniforme (ClIU - versdo Il) do conjunto das atividades
econdmicas, quedivide o setor agroindustrial em: 1) Serrarias efabricacéo
deartigosdemadeiraemohiliario; 2) Industriatéxtil; 3) Artigosdevestuério
e acessorios; 4) Fabricacdo de calcados e artigos de couro e peles; 5)
Produtos de café; 6) Beneficiamento de produtos de origem vegetal,
inclusive fumo; 7) Abate e preparacdo de carnes; 8) Resfriamento e
preparacdo de leite e laticinios; 9) Fabrica de aclcar; 10) Fabricacdo de
refino de 6leo vegetal e de gorduras para alimentacéo; e 11) Fabricacéo
de produtos alimenticios e bebidas.
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No dimensionamento dos Agregados I, Il e Il usou-se uma versao
modificada do modelo adotado por PARRE (2000), ao analisar o
agronegocio no Parana. No presente trabalho, utilizaram-se, naandlise,
precos bésicos em vez de pregos a custos de fatores, por ndo se dispor
de dados sobre impostos indiretos. O prego a custo de fator é o preco
basico menos osimpostos indiretos sobre a atividade.

Assim, o valor da producdo agroindustrial (PAl) de Minas Gerais foi
obtido pelaseguinte equacéo:

PAl = VA, ©)

em que VA representa o val or adicionado a pregos bésicos, gerado pelo
setor agroindustrial. Por ultimo, foi calculado o valor dadistribuico final
(DIF) do agronegdcio mineiro, parao qual se considerou, paraessefim,
o valor agregado dos setores relativos a “transporte e comércio” e
“servigos’.

Tendo em vista que no valor adicionado dos dois setores sdo incluidos
todos os produtos do sistema econémico do Estado, € necessério que se
faca uma ponderag&o para destinar ao agronegocio, exclusivamente, a
parcela que corresponde a participagcdo dos produtos agropecudrios e
produtos agroindustriais nademandafinal de produtos do Estado.

Dessa forma, no estabelecimento do valor da distribuicéo final (DIF)
deve-se considerar o calculo da Producdo Interna (Pl) do Estado.

Pl = DFGP - TP, )

em que DFGP é demanda final global de produtos de Minas Gerais e
TPI, valor total dos produtosimportados paraademandafinal de Minas
Gerais, oriundos do resto do Brasil e do exterior.

A segunda etapa constitui-se do calculo damargem de comercializagdo
(MC) ou do total dadistribuicdo de Minas Gerais.
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MC = VA + VA, @)

em que VA . é valor adicionado a pregos basico, gerado pelo setor de
transporte e comércio; e VA . _, valor adicionado a precos basicos, gerado
pelo setor de servigos.

16’

A estimativa da demandafinal de produtos agropecuérios (DFPA) e da
demanda final de produtos do setor agroindustrial (DFPAI), de Minas
Gerais, € obtida por meio das expressoes (3) e (4).

DFPA= Y + YE + YR + Y C + Y[F (6)

DFPAI =Y} + Y F + YR + Y& + Y P, (7)

Em seguida, foi estimado o valor da distribuicdo final (DIF),
correspondente as atividades dos setores agropecuério e agroindustrial
de Minas.

DIF = ((DFPA + DFPAI)/PI) * MC. (8)

Somado o valor da producdo agroindustrial (PAl) com o valor da
distribuicdo final (DIF), encontra-se o total do Agregado 1.

Agregado Il = PAl + DIF, 9)

em que PAl é vaor da producdo de Minas Gerais e DFI, valor da
distribuicdo final daagropecuériae agroindustriade Minas Gerais.

A dimensdo do agronegécio do Estado de Minas Gerais pode ser obtida
pelasomadas expressdes (1), (2) e(9), ou sgja, agronegdcio = Agregado
| + Agregado Il + Agregado I11.

Osdados utilizados neste trabal ho séo provenientes de duas matrizes de
insumo-produto. A primeira, referente ao ano de 1980, foi elaborada por
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uma equi pe de consultores contratada pelo BDM G, publicadaem 1991,
e asegunda, de 1996, foi também elaborada pelo BDMG (2001). Essas
matrizes foram desenvolvidas com base na metodologia proposta por
Leontief e agregadas em 16 setores, com o intuito de simplificar o
dimensionamento do agronegaécio.

3. Analisedosresultados

A andlise dos resultados é composta de duas partes. Na primeira,
apresenta-se a estrutura produtiva de Minas Gerais nos anos de 1980 e
1996, por meio dosindi cadores econdmicos escol hidos (Val or Adicionado-
VA, DemandaFinal-DF, Importacdes e VVa or Bruto da Producéo-VBP).
Nasegunda, discutem-se aevolugao do agronegdcio do estado de Minas
Geraise a participacdo deste no PIB mineiro.

A andlise do conjunto desses indicadores, para os 16 setores em estudo,
mostra que a economia mineira apresentou tendéncias diferentes, no
periodo analisado, com alteragdes na sua estrutura. Em relagcéo a DF,
nota-se que seu valor atingiu CR$ 1.351.162 milh&o, em 1980, e
48.441milhdes, em 1996, enquanto o VA, a soma de todos os setores,
correspondeu a CR$ 1.105.186 milhdo, em 1980, e R$ 71.771 milhdes,
em 1996. Jaem relacdo ao VBP, os dados da pesquisa mostram que seu
valor total atingiu CR$ 2.179.769 milhbes, em 1980, e R$ 1.215 milhao,
em 1996, enquanto as importacdes totais do Estado de Minas Gerais
atingiram o patamar de CR$ de 203.209 milhdes, em 1980, e R$ 3.530
milh&es, em 1996.

A participagdo do valor bruto de producdo da agropecuérianaeconomia
aumentou 12%, nos anos de 1980 e 1996, enquanto no setor agroindustrial
houve quedade 11,5%, em 1980, para8,1%, em 1996 (Tabela 1).

As atividades mais expressivas na composi¢ao do setor agroindustrial,
em relacdo ao valor bruto da produgéo, foram, em 1980, Resfriamento e

6 Elaborada pelos professores José Afonso Bicalho Beltréo da Silva e Ronaldo Lamounier Locatelli.
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Preparacdo de Leite e Laticinios, 21,98%, seguida de Industria Téxtil
(19,30%), Abate e Preparacao de Carnes (19,20%), Industria de Café
(9,47%) e Beneficiamento de Produtos de Origem Vegetal (9,11%). Em
1996, destacaram-se as atividades de Abate e Preparacdo de Carnes
(21,24%), Fabricagio e Refino de Oleos Vegetais e de Gorduras para
Alimentag8o (19,17%), IndUstriade Café (15,52%), Industriade AgUcar
(9,67%) e Beneficiamento de Produtos de Origem Vegetal, inclusive Fumo
(8,82%) (Tabela 2).

A queda da participagdo no valor bruto da producéo das agroindustrias
deve-se, em grande parte, a reducéo drastica de seus componentes, que
apresentaram maiores pesos na sua composicao, principalmente os
géneros Resfriamento e Preparacdo de Leite e Laticinios e Industria
Téxtil, cujas participagOes passaram, respectivamente, de 21,98% e
19,20%, em 1980, para0,09% e 8,5%, em 1996. A participacdo do setor
de abate do género Abate e Preparacdo de Carnes, importante segmento
nacomposi¢ao do valor bruto da producado do setor de agroindustrias, foi
crescente, apesar de seu crescimento ndo ter sido suficiente para
compensar as perdas dos dois primeiros segmentos.

Os setores que se destacaram na economia mineira em 1980, por
apresentarem maior valor daproducgao, além dos setores daagropecuaria
eoagroindustrial, foram: Servicos, responsavel por 24,1% do valor total
da producdo; Metalurgia e Mecanica, 17,4%; Transporte e Comércio,
13,6%. Em 1996, por suavez, destacaram-se Servicos, 26,7%; Metalurgia
e Mecénica, 16,8%; Construcdo Civil, 12,5%; Transporte e Comércio,
11,6%.
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Tabela 1 - Estrutura produtiva dos 16 setores de Minas Gerais, nos anos de 1980 e 1996, em relacdes

percentuais
Codigo Setores - Descri¢ao VBP VA DF Importagdes
1980 1996 1980 1996 1980 1996 1980 1996
01 Agropecuaria 8.9 9,3 14,1 9,1 54 2,3 2,2 4,2
02 Mineragao 3,3 1,5 49 1,5 43 0,8 0,7 0,7
03 Minerais Nao-Metalicos 3,0 2,0 2,6 2,2 1,7 0,1 1,7 0,8
04 Metalurgia e Mecanica 17,4 16,8 9,3 10,2 13,5 8,4 19,4 42,1
05 Fabric. de Apar. e Equipam de Material Elétrico 0,5 0,6 0,5 0,2 0,5 0,1 0,9 1,3
06 Agroindustrias 11,5 8,1 6,9 5,3 13,8 4,0 10,9 5,5
07 Celulose, Papel e Grafica 1,0 0,9 1,3 0,5 0,8 0,0 1,2 1,4
08 Borracha 0,1 0,1 0,1 0,1 0,0 0,0 0,6 0,3
09 Quimica 3,8 3,7 2,1 2,3 1,2 0,8 22,8 11,5
10 Farmacia e Perfumaria 0,1 0,3 0,1 0,3 0,1 0,2 0,2 0,9
11 Plasticos 0,2 0,1 0,1 0,1 0,1 0,0 0,3 0,1
12 Industrias Diversas 1,0 0,9 1,0 0,9 1,3 0,4 1,3 0,7
13 Energia, Saneamento ¢ Comunicagao 3,0 49 5,0 6,2 2,6 5,5 0,7 4.4
14 Construcao Civil 8,4 12,5 6,6 12,5 11,6 21,4 10,7 7,1
15 Transporte e Comércio 13,6 11,6 13,7 13,6 13,4 12,9 9,1 9,7
16 Servigos 24,1 26,7 31,7 35,1 299 43,0 17,3 9,0
Total 100.0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Fonte: Resultados da pesquisa.
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Tabela2 - Estrutura produtivade Minas Gerais das atividades que compdem o setor agroindustrial, nos anos

de 1980 e 1996, em relacdes percentuais

Codigo Setores - Descri¢ao VBP VA DF Importagdes
1980 1996 1980 1996 1980 1996 1980 1996

01 Serrarias e Fabricagdo de Artigos de

Madeira e Mobiliario 5,61 2,29 8,44 3,25 4,80 0,53 32,89 1,46
02 Industria Téxtil 19,30 8,50 22,53 9,15 13,15 0,32 28,07 35,16
03 Fabricagdo de Artigos de Vestuario e

Acessorios 4,07 2,12 6,91 1,96 5,28 2,25 17,32 3,26
04 Fabricagdo de Calgados e de Artigos de

Couro ¢ Peles 3,58 3,91 5,34 5,23 3,83 4,29 6,54 6,96
05 Industria do Café 9,47 15,52 9,35 11,29 11,47 22,30 5,18 1,45
06 Beneficiamento de Produtos de Origem

Vegetal, inclusive Fumo 9,11 8,82 12,57 18,01 10,56 7,12 4,76 5,04
07 Abate e Preparagdo de Carnes 19,20 21,24 13,55 15,45 22,77 30,66 2,53 5,95
08 Resfriamento e Preparagdo de Leite e

Laticinios 21,98 0,09 11,92 0,07 23,10 0,15 1,21 0,07
09 Industria de Agucar 4,01 9,67 6,23 7,03 4,19 11,21 0,83 6,61
10 Fabricagdo e Refino de Oleos Vegetais e

de Gor-duras para Alimentagao 0,50 19,17 0,79 13,94 0,04 20,01 0,56 25,33
11 Outras Industrias Alimentares de

Bebidas 3,17 8,60 2,37 14,61 0,83 1,16 0,11 8,72

Total 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00

Fonte: Resultados da pesquisa.
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Quanto ao valor adicionado, os setores de Servicos, Agropecuaria,
Transporte e Comércio, Metalurgia e Mecéanica e Agroindustrias
apareceram como os mais dinamicos em 1980, dada uma participagao
de 31,7%, 14,1% 13,7% e 9,3% e 6,9%, respectivamente (Tabelal). Em
1996, os setores de Servicos, Transporte, Comércio, Construcéo Civil,
Metalurgiae MecéanicaeAgropecuériaforam os mais expressivos, visto
que contribuiram, respectivamente, com 35,1%, 13,6%, 12,5% 10,2% e
9,1% parao valor adicionado.

O setor agroindustrial, de modo gerd, registrou quedano va or adicionado,
gue passou de 6,9%, em 1980, para 5,3%, em 1996 (Tabela 1). Apesar
disso, destacaram em 1980 os setores da Industria Téxtil, Abate e
Preparacéo de Carnes, Beneficiamento de Produtos de Origem Vegetal,
inclusive Fumo, Resfriamento e Preparacéo de Leite e Laticinios e
Industriade Café. Em 1996, destacaram-se 0s setores de Beneficiamento
de Produtos de Origem Vegetal, inclusive Fumo, Abate e Preparacdo de
Carnes, Outras | ndustriasAlimentares e de Bebidas, Fabricacdo e Refino
de Oleos Vegetais e Gorduras e Industria do Café (Tabela 2).

Quanto a demanda final, observa-se que o setor de Servigos foi 0 mais
relevante em sua formagdo em 1980, em termos de participagdo na
economiamineira, com participagao rel ativade quase 29,9%. Em seguida,
destacam-se os setores Agroindustrial (13,8%), Metalurgia e Mecanica
(13,5%), Transporte e Comércio (13,4%) e Construcéo Civil (11,6%).
Demodo similar a1980, o setor de Servicosfoi, em 1996, o que apresentou
maior participacdo na Demanda Fina (43%), seguido de Construgdo
Civil (21,4%), Transporte e Comércio (12,9%) e Metalurgiae Mecanica
(8,4%) (Tabela 1).

A participacdo do setor da Agropecuaria na demanda final decresceu de
5,4% para 2,3%, de 1980 a 1996, respectivamente. O setor daagroindlstria,
de forma andoga ao de Agropecuaria, apresentou perda de participacao,
que passou de 13,8%, em 1980, para 4%, em 1996 (Tabela 1).
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Ressdlta-se que as atividades de Resfriamento e Preparacdo de Leite e
Laticinios, Abate e Preparacdo de Carnes, Industria Téxtil, Indastria do
Café e de Beneficiamento de Produtos de Origem Animal, inclusive Fumo,
foram as que maisdeterminaram acomposi¢do do va or de 1980, visto que
participaram com 23,10%, 22,77%, 13,5%, 11,47% e 10,56%,
respectivamente. JaA em 1996, as atividades de Abate e Preparacdo de
Carnes, Indistria do Café, Fabricagio de Refino de Oleos Vegetais e de
Gorduras, IndustriadeAcuicar e de Beneficiamento de Produtos de Origem
Animal, inclusive Fumo, foram as que apresentaram maior participacéo na
composicdo da demanda fina do setor de Agroindustrias, com 30,66%,
22,30%, 20,01%, 11,21% e 7,12%, respectivamente (Tabela 2).

Os setores que mais se destacaram na economia mineira, em relacdo a
importacdo, em 1980, foram o Quimico, com 22,6% do total das
importacdes; Metalurgia e Mecanica, 19,4%; Servicos, 17,3%; e
Agroindustrias, 10,9%. Os setores com menor participacao nas
importagdes totais foram os de Farmécia e Perfumaria e de Plasticos.
Em 1996, os maiores indices de importagdo ficaram com os setores de
Metalurgia e Mecanica, com 42,1% do valor total das importagoes,
seguidos dosde Quimica, 11,5%, Transporte e Comércio, 9,7%, Servicos,
9%, e Construcédo Civil, 7,1% (Tabela 1).

Com relacdo ao setor agroindustrial, constata-se tendéncia de declinio
nas importacdes do Estado, as quais passaram de 10,9%, em 1980, para
5,5%, em 1996 (Tabelal). Napautadasimportacdes, em 1980, os produtos
e servigos ligados as atividades de Serrarias e Fabricacdo de Madeirae
Mobiliario, Industria Téxtil, Fabricacdo de Artigos de Vestuérios e
Acessorios, Fabricagdo de Calcados e de Artigos de Couro e Peles e
Industria do Café foram os mais expressivos, visto que contribuiram,
respectivamente, com 32,89%, 28,07%, 17,32%, 6,54% e 5,18%. Por
outrolado, em 1996, asatividades de Industria Téxtil, Fabricagéo e Refino
de Oleos Vegetais e de Gorduras, Outras Indistrias Alimentares,
Fabricacdo de Calcados e Artigos de Couro e Pelese Industriade Acuicar
lideraram o ranking dasimportagdes, com 35,16%, 25,33%, 8,72%, 6,96%
e 6,61%, respectivamente (Tabela 2).
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De modo geral, os resultados encontrados neste estudo corroboram a
tese de que a abertura comercial, intensificada no inicio da década de
90, teveimpacto direto nacomposi¢do setorial daeconomiamineira. No
que se refere as importagdes, observa-se que estas afetaram, de forma
significativa, aproducdo mineira.

No ano de 1996, o segundo periodo de andlise, pode-se verificar queo
setor de metalurgia e mecanica, de modo similar a outros da economia
mineira, foi influenciado tanto pel os efeitos daaberturacomercial quanto
pelaimplementag&o do Plano Real (1994). Esse setor representou 42,1%
das importacOes e foi 0 mais afetado por tais politicas, em razéo de ele
ter sido, ao longo do tempo, protegido dacompeticéo externapor elevadas
tarifas de importacdo. Com a reducéo dessa protecdo e da valorizagdo
damoeda Real, no periodo pds-Plano Real, houve um favorecimento ao
crescimento das importacdes e a aquisi¢ao de tecnologias pelo setor.

Além do setor de metal urgiae mecénica, o setor de madeirae mobiliério
também foi afetado pela abertura comercial, dado que o aumento de
suas exportacdes e a retracdo das importagdes ndo foram suficientes
para contrapor a reducdo da demanda doméstica.

O setor daindustriatéxtil, de modo similar ao de metalurgiae mecanica,
apresentou elevacdo no seu coeficiente de importacdo, que passou de
28,07%, em 1980, para 35,16%, em 1996. Esse comportamento foi
acompanhado pela retracéo da participacdo desse setor no VBP, VA e
DF, resultado que sejustificapel o fato de Minas Geraister sua produgdo
voltada para produtos que utilizam o fio de algoddo em seu processo
produtivo e ter como principal fornecedor dessa matéria-primaaregido
Centro-Oestebrasileira, resultando, assim, em maior custo de produgéo.
Além disso, constata-se aumento significativo da producéo de produtos
téxteis com uso defibras sintéticas em todo o pais, tendénciaque néo foi
observadaem Minas Gerais. Por Ultimo, tem-se 0 baixo peso relativo do
setor de confecgdes no setor da indUstria téxtil em Minas Gerais, que
possui pequena participacdo no VA, em comparacéo ao estado de S&o
Paulo e Brasil.
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Quanto ao setor de fabricacdo e refino de 6leos vegetais e de gordura
para aimentacéo, constata-se elevado crescimento do VBP, VA, DF e
dasimportagdes, comportamento que esta associado aentradade novas
empresas no tridngulo mineiro, as quais ampliaram a capacidade de
processamento damatéria-primaoriginariado préprio Estado, bem como
de outros estados, especialmente do Centro-Oeste brasileiro. Este € um
setor que continua crescendo a elevadas taxas anuais em Minas Gerais.

NaTabela 3, sdo apresentadas a estrutura e a dimensao do agronegdcio
no estado de Minas Gerais, de 1980 e 1996.

Tabela 3 - Estrutura do agronegdécio, em valores percentuais, no estado
de Minas Gerais, nos anos de 1980 e 1996

Agregado
Anos Agregado|  Agregado Il
PAI DIF
1980 % 12,31 51,29 2517 11,23
1996 % 20,24 43,24 2522 11,30

Fonte: Resultados da pesquisa.

No agronegécio em Minas Gerais, 0s componentes do Agregado |, Il e
11 (DIF e PAIl) apresentaram comportamento diferenciado nos dois
periodos analisados. Ademais, constatou-se que, do valor total do
agronegdcio em 1980, 12,31% representam o Agregado |; 51,29%, o
Agregado I1; € 36,40%, o Agregado |11, e 11,23% é constituido pelaDIF
€25,77%, pelo PAl. Em 1996, aparcelado Agregado | no valor total do
agronegadcio foi de 20,24%, adoAgregado |1, 43,24%; eadoAgregado
11, 36,51%, sendo 11,30% proveniente do PAl e 25,22%, daDIF.

Esses resultados mostraram aumento da participacdo do Agregado I,

guedada participacdo do Agregado || e participacdo estavel do Agregado
[11 no agronegdcio mineiro.
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Em relacdo ao comportamento geral dos Agregados | e 1l, ou sgja,
aumento do Agregado | e reducdo do Agregado Il, observa-se que
coincide com as tendéncias do agronegdcio brasileiro apresentadas por
Furtuoso (1998), nos anos de 1980, 1985 e 1990.

A razdo da boa evolucdo do Agregado | tem origem no processo de
modernizagao daagricultura, ocorridaprincipalmente nosanos 70, durante
a qual as industrias fornecedoras de insumo para a agropecuéria se
fortaleceram. O crédito rural foi um dos principais elementos da
modernizagado, ja que, por meio do Sistema Nacional de Crédito Rural,
possibilitou aumento de recursos paracompradefertilizantes, defensivos
agricolas, maquinas e tratores para agropecuaria.

A queda da participacéo do Agregado Il pode estar ligada a estrutura
dos mercados do agronegdcio, onde aagriculturavem sendo pressionada
por segmentos mais bem articulados e com estruturas econdmicas
oligopolistas e monopolistas. Além disso, éimportante reconhecer que a
forte dependéncia da producéo agricola do Estado por certos produtos
tradicionais, como café, cana-de-aglcar e outros, também poderia estar
por trés da queda do valor do Agregado I, uma vez que os produtos
comercializadosin natura estéo perdendo valor no mercado em relagéo
aoutros com maior valor agregado, ou segja, produtos processados.

Apesar da queda da participagéo do Agregado |1, o segmento ainda é o
maisdinamico do agronegdcio mineiro. Segundo Malassis (1969), quando
iSso ocorre, € sina de que a economia agroindustrial se encontra num
estagioindustrial pouco desenvolvido. Além disso, percebe-seque o Estado
apresenta pouco desenvolvimento do setor ajusante, ao contrério do que
vem ocorrendo no agronegdcio brasileiro e em alguns Estados, como o
Parang, no qual o segmento que participou mais intensamente na
composi¢cao do agronegdcio, nos Ultimos anos, foi o Agregado 1.

A particul aridade deste estudo em rel agéo aos anteriores, sobretendéncias
do agronegdcio, reside no comportamento diferente do Agregado |11,
uma vez que este ficou praticamente estavel, perdendo importancia na
participacdo em relagdo ao Agregado |, diferentemente do que vem
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ocorrendo no Brasil. Esperava-se maior participagdo desse segmento no
valor total do agronegdcio, visto que € neste componente da cadeia que
se agrega mais valor ao produto agricola, gerando, consequientemente,
mais renda para 0 agronegocio.

A explicagdo paraesse comportamento do Agregado |11 estariano baixo
nivel de processamento do produto agropecuario dentro do préprio Estado,
o qual aindase destacacomo grande fornecedor de produtos primériose
constitui apenas um elo da cadeia.

A participacdo dosAgregados| elll naestruturado agronegécio, quanto
aototal comercializado paraos consumidores, aumentou, visto que passou
de 48,71% (1980) para 56,75% (1996), participacdo oriunda do setor
urbano (setores a montante e a jusante da producao), enquanto a
participacao originariado campo (produto dos produtores agricolas) caiu,
passou de 51,29% para 43,24%, respectivamente.

A quantificagéo da participacao do agronegécio no PIB de Minas Gerais
pode ser visualizada na Tabela 4, que apresenta, em valores correntes,
os valores do PIB de Minas Gerais, nos anos de 1980 e 1996, e fornece
a participagao percentual do agronegécio em cada ano. De acordo com
dados da pesquisa, 0 agronegdcio participou em 1980 com 25% na
composicao do PIB total, contra 20% em 1996.

Tabela 4 - Valor do PIB, do agronegécio e darelacéo PlB/agronegécio

Ano PIB Agronegdcio

1980* Cr$1.180.560 Cr$ 303.335,27

1996** R$ 78,604 R$ 15,091

Fonte: Resultados da pesquisa.
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Deacordo com osresultados, constata-se que houve quedanaparticipacéo
do agronegdcio no PIB do Estado, o qual passou de 25% em 1980 para
20% em 1996, o que indica uma variagdo de 5% (Tabela 4).

A perdada participagéo relativa do agronegécio no PIB éfendmeno que
vem ocorrendo em muitas economias; isso ocorreamedidaque aeconomia
se desenvolve e melhora o PIB per capita. Segundo observacOes feitas
por Montoyae Guilhoto (1999) e Montoyae Finamore (2001), no que se
refere as etapas de desenvolvimento, pode-se classificar a economia
mineiracomo umaeconomiaalimentar em viasdeindustrializagdo, uma
vez que ela detém participacédo relativa de 25 a 50% do agronegdcio no
PIB.

Estudos sobre o agronegdécio brasileiros mostraram resultados
semel hantes a respeito da relacdo agronegécio/PIB. Parré (2000)
observou que, em 1990, o agronegécio brasileiro respondia por 30,98%
do PIB, vaor que caiu para 30,43% em 1995; para Rodrigues (2000),
essa parti cipacdo passou de 34,97%, em 1985, para 31,57%, em 1990, e
para 28,91%, em 1995; para M ontoya e Guilhoto (2000), elareduziu de
32,56%, em 1980, para 28,9%, em 1995; e paraNunes (2001), elaficou
em 20,6%, em 1996.

Quando se compara a participacdo do PIB do agronegécio de Minas
Gerais com o do Parana, estimado por Rodrigues et al. (2001), observa-
sequeo valor encontrado paraMinas Geraisfoi menor que o encontrado
pel o citado autor, que estimou o PIB do agronegdcio do Paranaem 37,5%
do PIB do Estado.

Apesar de a queda da participacdo do agronegécio no PIB total ser uma
tendéncia, esseresultado corroboraadependénciado agronegdcio mineiro
paracom alguns produtos primérios, como café, soja, laranjae cana-de-
acucar, que apresentam forte participagcdo na composi¢ao do PIB do
agronegocio e na pauta das exportagdes do Estado.

Além disso, vale ressaltar a presenca de outros complexos industriais
dindmicos, em franca expansao, associados a crescente demanda de
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servicos, fator que também tende a contribuir parareducdo gradativada
patricipacao relativa do agronegdcio no PIB.

4. Conclusao

Em relacdo a estrutura produtiva de Minas Gerais nos anos de 1980 e
1996, nota-se queda nas participacdes do setor agroindustrial no total do
Valor Bruto de Producéo, do Valor Adicionado, daDemandaFina e das
ImportacOes, as quais passaram, respectivamente, de 11,5% para 8,1%,
de 6,9% para 5,3%, de 13,8% para 4,0%, e de 10,9% para 5,5%.

A participacdo do agronegdécio no PIB do Estado passou de 25%, em
1980, para 20%, em 1996, o que permite classificar aeconomiamineira
como uma economia alimentar em vias de industrializaco, no que
concerne ao seu desenvolvimento. Além disso, mostrou dependénciado
agronegdcio mineiro paracom produtos primérios, como café, soja, laranja,
cana-de-acUcar, que s8o muito importantes para a economia do Estado.

A parcela do Agregado | aumentou, de maneira significativa, na
constituicao do agronegécio estadual, visto que passou de 12,31%, em
1980, para 20,24%, em 1996, repetindo atendénciageral do agronegécio
brasileiro e de outros Estados. O Agregado |1,por sua vez, apresentou
queda, de 51,29%, em 1980, para43,24%, em 1996. Por ter sido o setor
mai sdinamico naconstitui ¢do do agronegdcio de Minas Gerai's, contrariou
0 comportamento do agronegdcio brasileiro e de outros Estados, observado
nas pesquisas desenvolvidas no Pais. O Agregado |11 permaneceu
relativamente estavel, de 1980 a 1996, passando de 36,40% para 36,51%,
0 que contrariaatendénciade ser 0 segmento mais dindmico na geracéo
de renda no agronegacio.

Em face dessas conclusdes, torna-se necessario investir em agdes que
poderiam dar mais valor aos produtos agropecuarios, com vistas em
aumentar acompetitividade do agronegdcio como sistema, quevai desde
aproducéo deinsumos até o consumidor final, e aproveitar asvantagens
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e potencialidades que o Estado possui em relagdo aos outros,
principalmente a capacidade tecnoldgica na producéo agricola, a
diversidade das diferentes regides e também a presenca de grandes
centros de pesquisa e universidades, cujaparticipacdo no desenvolvimento
agricolaapresentagrandes vantagens. E necessériaumacompatibilizacio
entre a producéo e a boa estrutura que o Estado possui, para que as
cadeias agroindustriais se tornem mais competitivas.
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Abstract - Thisstudy aimed to analyze the economic structure of Minas Gerais State,
Brazil, to measure the agribusiness sector of the statein the years of 1980 and 1996 and
to evaluate the agribusiness share on total GDP formation, based on inter-regional
input-output matrices. The principal results obtained were: @) a significant change in
the agribusiness structure occurred from 1980 to 1996; b) the share of aggregate | in
total agribusiness increased expressively, rising from 12.31% in 1980 to 20.24% in
1996; c) relative stability were observed in the evolution of aggregate I11 from 1980 to
1996, rising from 36.40% to 36,51%; d) the aggregate |1 share declined from 51.29%in
1980 to 43.25% in 1996. The study also shows that aggregate |l remains the most
important segment of the agribusinessin Minas Gerais State. Thisindicate that state’s
economy can be classified as a food economy in a process of industrialization. In
relation to its share in GDP, the agribusiness followed the tendency that has been
prevalentin Brazil, that is, gradual diminution of itsimportancein GDP; it decreased of
25% in 1980 to 20% in 1996.

Keywor ds: GDP, agribusiness, Minas Gerais.
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