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Resumo: Objetivou-se, neste trabalho, analisar as participacdes dos principais estados
produtores do Brasil (Minas Gerais, Sdo Paulo, Parand, Santa Catarina, Rio Grande do
Sul, Mato Grosso do Sul, Mato Grosso e Goids) na producao nacional de carne suina
inspecionada e total, no periodo de 2000 a 2006. A andlise considerou a evolugdo da
produgdo, em termos do efeito regional (ou locacional), e também de indicadores da
evolucdo técnica da atividade. O referencial tedrico usado foi a teoria da modernizacdo
da agricultura, mais especificamente o modelo de inova¢do induzida. O método de
andlise foi o Modelo Estrutural-Diferencial. Os resultados obtidos permitem concluir
que a produgdo suinicola brasileira apresentou importantes transformacdes. Embora a
producio total de carne suina tenha apresentado crescimento significativo, a produg¢do
inspecionada mostrou dinamismo superior. Pode-se falar em um deslocamento espacial
da produgido, em busca de proximidades com dreas fornecedoras de matérias-primas. O
resultado é uma dindmica de modernizacio da produc@o nas regides de fronteira agricola,
tendéncia que ja havia sido verificada na pecudria bovina.
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1. Introducao

O agronegdcio tem grande importancia para a economia nacional, pois
apresenta amplo potencial de geracdo de empregos, renda e divisas. O
setor tem ampliado sua produgdo continuamente, promovendo o
desenvolvimento do interior do pais e incrementando as exportagdes. O
agronegécio foi um dos grandes responsaveis pela retomada do
crescimento econOmico e, em razao da abertura comercial intensificada
a partir do inicio do ano de 1990, vem procurando especializar-se, cada
vez mais, em tecnologia, com vistas em aprimorar suas atividades e tornar
o setor competitivo e com destaque no mercado internacional (GOMES,
2002; RODRIGUES, 2006).

Dentre as diferentes cadeias produtivas integrantes do sistema
agroindustrial brasileiro, a de suinos vem se destacando pelo forte
dinamismo, em razdo das mudangas nas caracteristicas dos produtos, na
inser¢do no mercado internacional; pelos ganhos tecnoldgicos; e pelas
sensiveis alteracdes da escala de operacdo. A cadeia suinicola brasileira
também se destaca por apresentar grande articulag@o entre os diferentes
agentes que a compdem, bem como pelo volume de investimentos
injetados na atividade (GOMES, 2002). Nessa atividade ocorre grande
variedade de formas organizacionais, que vao desde pequenos produtores
independentes, com fornecimento caseiro e consumo local, até infra-
estruturas agricolas com integragdo vertical, que vendem em bases
nacionais e internacionais.

A atividade suinicola brasileira vem passando por profundas
transformacdes. Com a abertura comercial no inicio de 1990 e com a
desvalorizacdo cambial em 1999, o Brasil conseguiu aumentar sua
producdo e ampliar suas exportacdes no mercado internacional, passando
a configurar, em 2006, como quarto maior produtor e exportador mundial
(FIALHO, 2006). No entanto, essa atividade vem enfrentando problemas
de origem sanitdria, devido ao surgimento de algumas enfermidades, como
a doenca de Aujezky, a Encefalopatia Espongiforme Bovina (“mal da
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vaca louca”), a gripe aviéria e a febre aftosa. Em paralelo, percebe-se
no mercado uma mudang¢a no comportamento dos consumidores, que
passaram a observar as condicdes de seguranca alimentar e buscar
produtos mais sauddveis.

Dada a crescente preocupagcdo com a questdo sanitdria e dada a
imposicdo de barreiras comerciais as exportagdes de carne suina, tem-
se verificado a intensificacdo de medidas que visam melhorar o perfil
sanitario dos suinos. Como resultado, a producdo brasileira de carne
inspecionada vem apresentando taxas anuais de crescimento bastante
elevadas. No periodo de 2000 a 2006, a produgao total aumentou cerca
de 19% (2,9% ao ano, conforme a taxa geométrica de crescimento), e
os estados que apresentaram crescimento mais significativo foram Mato
Grosso e Minas Gerais, com 88% e 43%, respectivamente. Em relacio
a producio inspecionada, o crescimento foi consideravelmente maior,
aproximadamente 71% (9,3% ao ano), e Goids e Mato Grosso
destacaram-se pelo respectivo aumento de 1640% e 262%>5.

Deve-se considerar, no entanto, que esse incremento expressivo na
producio de carne suina inspecionada ndo ocorreu de forma homogénea
em todas as regides brasileiras. Nos dltimos cinco anos, a regido Sul
ampliou sua participag@o no rebanho em 2,13%, embora sua participacao
nos abates inspecionados tenha caido 7,40%. As regides Norte e Nordeste
tiveram reducao relativa nos seus rebanhos suinos (4,01%) e pequeno
aumento de sua participacdo nos abates inspecionados (0,04%). O
Sudeste sofreu reducio de 0,58% na dimensao do rebanho e aumentou
em 2,66% sua participacao nos abates inspecionados, enquanto o Centro-
Oeste teve tanto ampliacio na participacao no rebanho quanto nos abates
inspecionados, 2,46% e 4,80%, respectivamente (IBGE, 2007).

Mato Grosso e Goids tém se destacado tanto no que se refere a
participacdo na producao total, quanto na produgao inspecionada. Segundo
Andrade (2005), esse é um resultado da proximidade da producdo ao

¢ As Tabelas Al e A2, do Anexo, contém indices da quantidade total produzida de carne suina e carne suina
inspecionada para o Brasil e os principais estados produtores
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complexo de graos, o que € visto como fator positivo para os investimentos
de empresas nacionais e multinacionais na regido. Consequentemente,
esses estados tém atraido agroindustrias com producdo tecnificada e
utilizagdo de tecnologias mais avangadas. Deve-se considerar também a
atuacdo eficiente dos agentes de fiscalizacdo, o que acarreta melhorias
nas condicdes sanitirias do rebanho.

Considerando a importancia da producio de carne suina inspecionada
para atender aos padrdes internacionais de seguranca alimentar e o desejo
dos consumidores em adquirir um alimento mais saudavel, torna-se
relevante estudar o crescimento da producio, em termos do efeito regional
(oulocacional), e também de indicadores da evolucao técnica da atividade,
como os efeitos da dimensdo do rebanho, do peso médio da carcaga e da
taxa de desfrute. Em relac@o ao fator locacional, que recebe tratamento
especial neste estudo, verifica-se nova geografia do setor, jd que se
constata um novo direcionamento da producio para regides de fronteira,
dada a proximidade desta com dreas fornecedoras de matérias-primas a
baixo custo, especialmente milho e soja, que sdo os principais insumos na
producdo da ragdo.

Dessa forma, neste estudo objetivou-se analisar as participacdes relativas
dos principais estados produtores de suinos do Brasil (Minas Gerais, Sdo
Paulo, Parana, Santa Catarina, Rio Grande do Sul, Mato Grosso do Sul,
Mato Grosso e Goids) tanto na producio total desse tipo de carne quanto
na producao inspecionada, no periodo de 2000 a 2006. Buscou-se, ainda,
verificar de que forma o fator locacional tem importancia relativa
significativa tanto para os dados em nivel nacional quanto para os estados
em andlise.

Além desta introducao, o artigo estd dividido em outras cinco se¢des. Na
segunda sao apresentadas algumas notas sobre a teoria da modernizagao;
na terceira, a metodologia, assentada numa adaptacdo do Modelo
Estrutural-Diferencial; na quarta, a fonte de dados; na quinta, os resultados
e discussdes; e, na sexta, as conclusdes que finalizam a presente pesquisa.
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2. Teoria da modernizacao

O modelo tedrico que sustenta este trabalho € a teoria da modernizacao,
mais especificamente a teoria da inovagao induzida.

A modernizagdo € um processo de mudanga econdmica, social e politica,
por meio do qual as estruturas produtivas tradicionais sdo substituidas
por formas de producdo mais desenvolvidas, e os fatores de producio
sdo realocados de tal forma que sua produtividade seja aumentada.

Por meio da modernizagado da agricultura, os produtores t€ém condi¢des
de romper as restricdes impostas pela natureza e melhorar a forma com
que alguns fatores sdo utilizados, aumentando sua produtividade e,
consequentemente, a producdo. Esse aumento da produtividade pode
ser atingido por meio da conservagao artificial e fertilizacdo do solo, da
mecanizacdo da lavoura, da utiliza¢do de sementes selecionadas, dentre
outros recursos.

Para Schuh (1971), alguns fatores sdo fundamentais para o progresso da
agricultura. Esses fatores, que podem ser entendidos como catalisadores
da modernizagdo, sdo a maior consideracdo do setor pela ciéncia e
tecnologia, o maior nimero de técnicos bem treinados, a infra-estrutura
de pesquisa, o crescente setor industrial e a riqueza em recursos naturais.
Ao contririo desses, também existem fatores que podem obstruir o
processo, tais como falta de tecnologia de producgdo, baixa taxa de
investimento, falta de integracdo entre ensino, pesquisa e extensio,
mercado de insumos inadequado, altos precos relativos dos insumos
modernos, politicas ineficientes voltados ao setor, e a inflagao.

No ponto de vista de Hayami e Ruttan (1988), o caminho eficiente para
a modernizagdo e para o crescimento do produto serd determinado, em
grande parte, pela dotacdo relativa de fatores. Segundo esses autores,
sdo muitos os caminhos que um pais pode percorrer para alcangar o
desenvolvimento tecnoldgico, ou até mesmo para a mudanca tecnolégica.
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Outro aspecto fundamental que deve ser levantado € o papel atribuido a
tecnologia de producdo, cuja funcio é facilitar a substitui¢do de um recurso
por outro, a fim de aliviar a restri¢cdo imposta pela inelasticidade na oferta
dos fatores e, consequentemente, aumentar o produto (HAYAMI;
RUTTAN, 1988).

Hayami e Ruttan (1988) também argumentam que, para se obter mudanca
na eficiéncia das técnicas utilizadas, € preciso desenvolver a capacidade
local de pesquisa, isto €, a tecnologia de producdo deve ser desenvolvida
dentro da regido na qual serd aplicada e estar de acordo com as condi¢des
ambientais e com a dotac@o de recursos especifica do local. Além disso,
é necessdrio desenvolver a capacidade industrial para produgdo de
insumos modernos, tais como tratores e fertilizantes, que substituam os
de oferta ineléstica. Outra opcdo € a importacio desses insumos de paises
onde o custo de producio € menor, uma vez que a eficiéncia produtiva e
econdmica das inovacdes bioldgicas e mecanicas depende de suprimento
adequado e a baixos custos.

No trabalho desenvolvido por Daguer (1984) também s@o encontradas
caracteristicas relativas a modernizacdo da agricultura. O motivo que
leva algumas regides a apresentarem retardos no processo de
moderniza¢do em relagdo a outras, de acordo com a referida autora,
pode ser explicado pela “teoria das barreiras”, de Schuh (1975). Segundo
esta teoria, o atraso tecnoldgico da agricultura, em algumas regides, deve-
se a abundancia dos fatores tradicionais (trabalho e recursos naturais)
em relacdo aos insumos modernos. Nao obstante, outros fatores também
podem ser incluidos para justificar os baixos indices de tecnificacio e
produtividade agricola. Entre esses indices incluem-se o baixo nivel de
qualificacdo do trabalhador e do proprietario, o baixo nivel de capitalizacdo
dos agricultores, o reduzido estoque de conhecimento tecnolégico a
disposi¢do do empresdrio rural, a elevada incidéncia de minifindio e
latifindios e, finalmente, a ineficiéncia técnica de algumas regides
agricolas.
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2.1. Inovagdo Induzida

O modelo supde que, dadas as alternativas tecnoldgicas disponiveis, a
promocao do desenvolvimento rural depende da habilidade em eleger e
por em pratica aquelas que facilitem a substituicio de fatores de producio
relativamente escassos e, portanto, mais caros por outros relativamente
abundantes. Essas tecnologias devem ser empregadas quando a terra
tiver custo elevado, pois permitem que esta seja explorada de forma
mais intensa e racional.

As bases tedricas e empiricas desse modelo encontram-se em Hayami e
Ruttan (1988). Trata-se de contribuicdo das mais importantes para
compreender a dire¢do tomada pelas mudancgas tecnolégicas, a dindmica
do processo de modernizagdo e algumas dificuldades que precisam ser
superadas para promové-lo’.

Por essa razao, esses autores enfatizam a necessidade de os centros de
pesquisa publicos e privados despenderem esforcos para gerar inovacdes
tecnoldgicas que permitam substituir os fatores de producio relativamente
escassos por outros de menor custo e superar as limitagdes impostas ao
desenvolvimento rural.

No caso dos centros de pesquisa puiblicos, cujas atividades ndo visam
lucros, a geracdo de inovagdes tecnoldgicas depende do processo de
interacdo entre pesquisadores, produtores, extensionistas rurais e
empresas privadas.

Em outros casos, o processo de integracdo decorre de pressdes dos
produtores, da necessidade de tornar a agricultura mais competitiva em
nivel regional, nacional e internacional ou do desejo dos pesquisadores

7 As questdes da mudanca tecnolégica e dindmica do processo de modernizagao na agricultura tém sido tema de
muitos estudos. A orientagio desta pesquisa convergiu para a linha desenvolvida por Hayami e Ruttan (1988).
Nio obstante, sobre o assunto supracitado existe uma discuss@o tedrica ampla, sendo isto observado, por
exemplo, em: Salles Filho e Silveira (1990), Silva (1992), Salles Filho (1993), Shikida e Lopes (1997), dentre
outros.
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de se tornarem uteis a sociedade, ou de obterem ganhos materiais,
prestigio, reconhecimento e outras formas de recompensa.

Hayami e Ruttan (1988) assinalam que o mecanismo de inducéo prevista
pelo modelo nao funciona de modo automético. O primeiro pré-requisito
para isso € que o sistema de precos reflita, sem distor¢des, as reais
condi¢des de oferta e demanda dos diferentes bens, servicos e fatores
de producgdo. O segundo € que os produtores sejam suficientemente
organizados e os centros de pesquisa adequadamente localizados e
familiarizados com os problemas rurais, o que facilita o processo de
interacao.

Quanto as atividades de pesquisa, especificamente, o papel do governo
serd indispensavel sempre que as inovagdes mais adequadas a realidade
rural forem de natureza biolégica.

De fato, se a concentragdo geografica propiciasse melhor organizacao
dos produtores e dos mercados e facilitasse a formacdo de grupos de
interesse e pressdo em torno de problemas comuns, tais problemas seriam
mais localizados, melhor percebidos e mais facilmente transmitidos aos
pesquisadores, o que possibilitaria sua mais rapida solu¢do. Desse modo,
a selecdo de prioridades representa um passo decisivo para que os
recursos e esforcos — cronicamente escassos nesses paises — sejam
aplicados com maior eficiéncia e em sintonia com as reais necessidades.

3. Metodologia

Utilizou-se neste trabalho uma adaptacdo do Modelo Estrutural-
Diferencial, também conhecido como Modelo Shift-Share. Este é um
método que permite medir as fontes de crescimento de agregados
econdmicos com enfoque regional (CURTIS, 1972). No Brasil, o modelo
Shift-Share tem sido utilizado para avaliar o desempenho dos setores
agricola e pecudrio.
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Segundo Haddad e Andrade (1989), o modelo Shift-Share procura
descrever o crescimento econdmico de uma regido, em relagdo a sua
estrutura produtiva, ou seja, decompor a variacao observada na producao
entre o periodo base “0” e o periodo final “#’, a fim de encontrar a
diferenga (Q, — Q,) entre os fatores que seriam os responséveis pelo
crescimento (ou queda) da producdo. Desse modo, este modelo nédo é
uma teoria explicativa do crescimento regional, mas um método de andlise
para identificar os componentes de crescimento.

Diferentes autores brasileiros utilizaram esse método em suas analises,
dentre eles, Moreira (1996), Santos et al. (2000), Igreja et al. (2006) e
Oliveira et al. (2008).

A variacdo na producdo de carne suina nas regides brasileiras, objeto de
andlise deste estudo, ¢ decomposta nos efeitos: dimensdo do rebanho,
peso médio da carcaga, taxa de desfrute e localizacdo geografica. O
efeito localizacdo geogréfica permite determinar, por exemplo, o fator
locacional no crescimento da producdo da carne suina inspecionada,
quando sua expressdo na producgao total diminui, revelando problemas
relacionados com servicos de vigilancia e defesa sanitéria, que levam a
menor capacidade de competitividade da cadeia produtiva. Em
contraposi¢ao, tem-se o fator tecnoldgico (medido pela producao simulada
pelos efeitos peso médio da carcaga e taxa de desfrute), que pode
acentuar ou atenuar a perda de capacidade competitiva de determinada
regido/estado.

A metodologia de andlise permite mensurar efeitos relevantes para o
crescimento da produg@o da carne suina. O caréter diferencial ¢ dado
por diferengas que se obtém na produg¢do, quando ela € simulada com os
efeitos considerados.

Para obter os referidos efeitos, parte-se de cinco identidades, somatdrias
dos estados i, tal como estdo definidas a seguir, de (1) a (5).

Q,=Y.6,,G,W, (1)
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0,=Y6,0,GW, )
0f =Y68,.0,.G, W, 3)
Q" =Y.6,2,GW, 4)
0" =Y 6,0,,GW, (5)

em que O, € participacdo percentual do estado i no rebanho suino do
Brasil; 50, , taxa de desfrute do estado i; G,, e G, , dimensdo do rebanho

suino, Brasil, periodo inicial (0) e periodo final(t); W, e W. » peso médio
it

da carcaga, estado i, perfodo inicial (0) e periodo final (t).

A identidade (1) afere a quantidade produzida no periodo inicial (0); a
identidade (2), a quantidade produzida no periodo final (t); a (3), a produgio
de carne suina em uma situacdo hipotética, em que se considera que
somente a dimensdo do rebanho variou entre um periodo inicial (0) e um
periodo final (t); e a (4) expressa a produ¢do da carne suina a partir de
uma situacio hipotética, em que, além da dimensao do rebanho, também
o peso médio da carcaga variou entre (0) e (t).

Finalmente, a identidade (5) expressa a produ¢@o da carne suina a partir
de uma situagdo hipotética, em que, além das varidveis mencionadas
anteriormente, a taxa de desfrute também variou entre (0) e (t).

Pode-se demonstrar que uma seqiiéncia de diferengas compde a variacio
total da producdo entre (0) e (t), a saber:

[3)-(D] + [(4)-3)] + [(5)-(BH] +[(D)-)] = [(2) - (1)] (6)
a) (b) (c) (d) (e)

em que (a) mede a contribuicio da dimensao do rebanho para a variacao
total na producdo de carne suina, entre os periodos inicial (0) e final (t);
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(b) identifica a contribuicado do peso médio da carcaca; (c) afere a
contribui¢do da taxa de desfrute; (d) expressa a contribuicdo da localizagio
geogréfica; e (e) diferencial.

Deve-se lembrar que, neste estudo, o Modelo Estrutural-Diferencial é
utilizado em toda a série de dados estatisticos, sendo, portanto, o periodo
(0) correspondente a determinado ano e o periodo (t), ao ano subseqiiente.
Os diferenciais obtidos para cada efeito sdo somados sucessivamente
ao ano-base da série e, dessa forma, sdo obtidas simulacdes de séries
histdricas para cada um dos efeitos obtidos.

4. Fonte de dados

Os dados utilizados neste trabalho foram originarios de duas fontes. A
primeira foi do Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica IBGE, 2007),
por meio da Pesquisa Trimestral de Abate de Animais e da Pesquisa
Pecudria Municipal. Da pesquisa trimestral de Abate de animais foram
obtidas as varidveis nimero total de animais enviados para abate (Estado

i— N,), peso total dos animais enviados para abate (Estadoi— W,) e

dimensao total do rebanho (G;,). Ja da Pesquisa Pecudria Municipal

foram obtidas as estatisticas referentes a dimensdo do rebanho, que,
relacionada com as estatisticas de envio para o abate, permitiram obter a
taxa de desfrute (Ni/Gi).

A segunda fonte de dados foi 0 Anudrio da Pecuaria (ANUALPEC, 2007)
e Abipecs, Abcs e Embrapa (2007), dos quais foram utilizados os dados
referentes ao niimero total de abates, estimativas do rebanho e quantidades
produzidas totais, englobando carnes inspecionadas e ndo-inspecionadas.

Os dados, de periodicidade anual, foram coletados para o Brasil e também
para os estados de Minas Gerais, Sao Paulo, Santa Catarina, Parani,
Rio Grande do Sul, Goids, Mato Grosso e Mato Grosso do Sul, no periodo
de 2000 a 2006.
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5. Resultados e discussao

Primeiramente, sdo apresentados os indices da producdo nacional de
carne suina total e inspecionada, respectivamente, obtidos do Modelo
Estrutural — Diferencial, para o cendrio nacional (Tabelas 1 e 2)8.

Tabela 1 — Indices da producdo total de suinos (2000: 100), Brasil, 2000

a 2006
7 7 3 7
Ano EDR EPM ETD ELG Produgdo
2000 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
2001 97,77 100,67 110,01 99,99 102,56
2002 95,20 101,49 123,91 100,03 105,19
2003 88,87 102,75 130,72 100,38 108,82
2004 85,59 103,84 131,32 99,91 113,29
2005 88,12 104,48 133,59 101,48 116,64
2006 93,71 104,62 133,81 101,88 118,97

'Efeito dimensio do rebanho; *Efeito peso médio das carcacas; *Efeito taxa de
desfrute; *Efeito localizac@o geografica.

Fonte: Dados da pesquisa.

8 As simulagdes que geraram os indices apresentados nas Tabelas 1 e 2 encontram-se no Anexo, Tabelas 3A e 4A.
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Tabela 2 — Indices da produgio inspecionada de suinos (2000: 100),
Brasil, 2000 a 2006

)i 2 4
Ano EDR EPM ETD3 ELG Produgao
2000 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
2001 103,22 102,56 110,16 101,18 117,54
2002 100,81 103,20 133,21 101,79 139,64
2003 102,46 103,75 133,31 102,83 142,33
2004 105,83 105,93 122,94 104,43 138,65
2005 109,87 11537 128,82 106,72 160,10

2006 111,04 114,85 140,49 107,04 170,74

'Efeito dimensio do rebanho; *Efeito peso médio das carcacas; *Efeito taxa de
desfrute; *Efeito localizacéo geogrifica.
Fonte: Dados da pesquisa.

Ao analisar comparativamente os indices apresentados nas Tabelas 1 e
2, verifica-se predominancia do efeito taxa de desfrute, que se sobrep0os
aos demais efeitos tanto na producdo inspecionada quanto na producio
total. Esse resultado reflete melhoria na evolucdo técnica da atividade.
Observa-se um crescimento maior de todos os efeitos sobre a producio
inspecionada em relacdo a producdo total. Aspecto importante, que
justifica essa tendéncia, estd associado a um programa de fiscalizacdo
sanitdria mais eficiente (na producio, abate, transporte e comercializacio)
e investimentos em infra-estrutura (pessoal técnico, vacinag@o, pesquisas,
rastreabilidade).

Com relacdo ao efeito localizagio geografica, houve acréscimo de pouco
mais de 1% na producgio total e de 7% na inspecionada. A partir desse
resultado, pode-se inferir que aspectos locacionais, como matéria-prima,
mao-de-obra, infra-estrutura, incentivos fiscais e questdo ambiental, podem
ter influenciado diretamente o crescimento da produgdo de carne suina
inspecionada do Brasil. Além disso, de modo similar ao que foi apontado
por Igreja et al. (2006), o fato de o efeito localizacdo geografica ser
maior na producio inspecionada pode refletir um maior encadeamento
entre a suinocultura e as atividades da industria frigorifica e também do
complexo agroindustrial de abate.
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A relacdo percentual entre os dados da simulacdo da producdo
inspecionada e os da producao total é apresentada na Tabela 3°.

Tabela 3 — Participagdo percentual da producdo inspecionada na
producio total de suinos, Brasil, 2000 a 2006

Ano EDRI EPMZ ETD3 ELG4 Produgado
2000 57,61 57,61 57,61 57,61 57,61
2001 60,82 58,69 57,69 58,30 66,02
2002 61,01 58,58 61,94 58,63 76,48
2003 66,42 58,18 58,75 59,02 75,36
2004 71,24 5877 53,94 60,22 70,51
2005 71,83 63,62 5555 60,59 79,08
2006 68,27 63,25 60,49 60,53 82,68

!Efeito dimenséo do rebanho; *Efeito peso médio das carcagas; *Efeito taxa de
desfrute; *Efeito localizacdo geogrifica.
Fonte: Dados da pesquisa.

Nota-se que houve convergéncia dos dados em relagdo a producio
nacional em todos os efeitos, o que pode ser explicado pelo rigor sanitério
e pela maior eficiéncia na coordenagdo entre os agentes econdmicos
envolvidos na cadeia produtiva. Esse ¢ um indicador de maior qualidade
na suinocultura nacional, j& que a produc¢do inspecionada tende a
prevalecer.

A maior convergéncia foi observada na simulagdo da dimensdo do
rebanho, ao passo que a taxa de desfrute foi a varidvel que apresentou
menor aproximacao entre os dados de producdo inspecionada e producao
total. Para Igreja et al. (2006), esse resultado estd de acordo com uma
tendéncia recente, segundo a qual aumentos no plantel exercem maior
impacto no abate inspecionado, uma vez que se trata de um processo
acompanhado de melhorias genéticas e de manejo, além de intensificacio
das relagdes técnicas com a indistria.

9 Os dados apresentados na Tabela 3 foram obtidos pela divisio da simulagdo da carne suina inspecionada
(Tabela 4A) pela simulagio da produgio total (Tabela 3A).
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No que se refere ao efeito localizacdo geogréfica, verifica-se que este
apresentou reduzida aproximacio entre os dados de producdo
inspecionada e produgdo total, porém a sua convergéncia foi maior do
que a obtida pelo efeito taxa de desfrute e inferior a dos efeitos dimensao
do rebanho e peso médio.

Constata-se que a quantidade produzida sob inspec¢ao tendeu rapidamente
para os dados da producdo total, ja que o percentual cresceu de 57,61%,
em 2000, para 82,68%, em 2006. Um dos fatores determinantes desse
resultado € a utilizagdo de tecnologias mais avancadas que levam a
melhorias nas condi¢des sanitdrias do rebanho.

Apds considerar a evolugdo dos indicadores obtidos pelo Modelo
Estrutural — Diferencial para o cendrio nacional, apresenta-se, a seguir,
uma andlise especifica do Efeito Localizacao Geogréfica (ELG) para o
Brasil e seus principais estados produtores. As Tabelas 4 e 5 contém o0s
indices obtidos a partir da simulagdo com o efeito localizacdo para a
producdo total e inspecionada, respectivamente.

Tabela 4 — Indices da produgio total a partir de simulagdo com o efeito
localizagdo geografica (ELG), 2000 a 2006
Brasii MG sp PR sC RS MS MT GO
2000 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
2001 9999 96,54 9993 9936 99,82 101,53 103,89 100,64 102,78
2002 100,03 9230 99,76 9861 99,69 10342 10841 101,56 107,33
2003 10038 7524 9791 10036 101,11 110,02 116,13 10438 11820
2004 9991 7532 98,66 9588 9925 10896 11992 108,03 12621
2005 10148 83,87 9650 9506 10329 11362 11628 11093 130,21
2006 101,88 9321 9374 9239 109,52 11098 103,22 107,53 127,39

Fonte: Dados da pesquisa.
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Tabela 5 - Indices de producio inspecionada a partir de simulagio com
o efeito localizag¢do geografica (ELG), 2000 a 2006

Brasil MG SP PR SC RS MS MT GO
2000 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
2001 101,18 104,42 96,64 100,55 105,17 94,41 101,06 105,59 110,86
2002 101,79 105,46 95,29 99,36 104,08 9598 103,34 118,33 260,38
2003 102,83 106,49 81,91 101,28 104,39 97,83 103,81 130,54 391,60
2004 104,43 110,32 77,54 105,00 108,71 93,23 103,93 168,16 343,37
2005 106,72 118,01 73,78 98,94 116,73 93,89 103,74 169,69 295,74
2006 107,04 120,69 42,72 96,02 118,34 100,33 104,04 177,62 300,07

Fonte: Dados da pesquisa.

Com base nos indices da simulagio da producao total (Tabela 4), verifica-
se que o os estados de Paran4, Minas Gerais e Sdo Paulo apresentaram
significativa reducdo (de 7,61%, 6,79% e 6,26%, respectivamente). Na
producido inspecionada (Tabela 5), o efeito localizacido geografica foi
crescente em Mato Grosso do Sul, Santa Catarina, Minas Gerais, Mato
Grosso e, principalmente, Goids; Sao Paulo foi o estado que mais perdeu
posic¢ao.

Esses resultados confirmam as evidéncias apontadas para uma nova
geografia do setor, na qual se verifica um deslocamento das empresas
suinicolas para o cerrado, baseado na proximidade com as areas
fornecedoras de matérias-primas a baixo custo, especialmente milho e
soja, que sdo importantes insumos. Essa tendéncia de redistribui¢do
espacial da producdo também foi observada, no estudo de Igreja et al.
(2006), para a pecuaria bovina. No referido estudo, a regido Centro-
Oeste igualmente revela uma parcela significativa e crescente da producao
inspecionada.

Os fatores determinantes do aumento da produgdo inspecionada em
determinados estados podem estar associados a utilizac¢do de tecnologias
mais avancadas e a atuacao eficiente dos agentes de fiscalizagdo, fatores
decorrentes da insercdo privilegiada assumida pelas inddstrias de carnes
(IGREJA et al.,2006). Nesse contexto, salienta-se que o emprego de
tecnologia e a atuagdo dos 6rgdos competentes responsdveis pela
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fiscalizacdo da cadeia produtiva de suinos no Brasil ndo foram uniformes
nos principais estados produtores.

De acordo com Saboya (2001), a expansao da atividade na regido Centro-
Oeste certamente continuard a aumentar, motivada pela abundante oferta
de milho e soja, mas certamente sem abalar, no curto e médio prazo, a
lideranga da cadeia produtiva estabelecida no Sul, regido tradicional na
atividade. Além das matérias-primas, considerados fatores locacionais
especificos, outros aspectos relativos a localizacao também sao relevantes,
como o custo de transporte dos insumos e dos produtos, a questio
ambiental, o custo da mao-de-obra, os beneficios fiscais concedidos pelos
estados, entre outros.

6. Conclusoes

Os resultados obtidos neste estudo permitem concluir que a pecudria
suinicola do Brasil apresentou importantes transformacdes. Embora a
producio total de carne suina tenha apresentado crescimento significativo,
a produgdo inspecionada mostrou dinamismo superior. As exigéncias do
mercado externo e interno com a qualidade do alimento consumido e de
acordo com aos padrdes de seguranca alimentar sdo fatores importantes
para o aumento da producio inspecionada.

O maior crescimento da produg@o inspecionada, comparativamente a
producio total, indica que a atividade suinicola apresentou melhoria tanto
nas técnicas de producdo (adogdo de novas tecnologias) quanto na
implementacdo de um processo de fiscalizac@o sanitaria mais eficiente.

Paralelamente, pode-se falar em um deslocamento espacial da producao.
Os estados de Goids e Mato Grosso apresentaram maiores indices de
producio inspecionada e producio total, quando se levou em consideracdo
o efeito localizacio geografica, o que vem a confirmar essa nova tendéncia
geogréfica da produgdo, ou seja, a busca de proximidades de areas
fornecedoras de matérias-primas.
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Regides tradicionais de producio suina, como Sul e Sudeste, apesar de
terem apresentado maior concentracdo na produgdo inspecionada,
mostraram menor convergéncia desta em relacdo a producio total,
quando se considerou apenas o componente localizagdo geografica. O
resultado é uma dindmica de modernizagdo nas regides de fronteira
agricola, tendéncia que j4 havia sido verificada na pecudria bovina.

Por fim, destaca-se que as politicas publicas devem atentar para a
necessidade de programas de fiscalizag@o sanitdria mais eficientes (na
producdo, abate, transporte e comercializacio) e investimentos em infra-
estrutura (pessoal técnico, vacinacao, pesquisas, rastreabilidade), os quais
sdo imprescindiveis para a conquista de novos mercados e para o
fortalecimento do produto nacional.
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Abstract: The objective of this paper is to analyze the production shares of the main
Brazilian states (Minas Gerais, Sao Paulo, Parand, Santa Catarina, Rio Grande do Sul,
Mato Grosso do Sul, Mato Grosso and Goids) in the national production of inspected
and total pork meat in the period from 2000 to 2006. The analysis considered the
evolution of the production in terms of the regional effects, and indicators of the
technical evolution of the production. The theoretical model used is the induced
innovation model, based on agricultural modernization theory. The analysis method
was the shift-share model. The results showed that the pork Brazilian production
presented important transformations. Although the total production of pork meat has
presented significant growth, the inspected production showed superior dynamism.
The production is moving to regions closed to raw material supplying areas. The result
is a production modernization dynamics in the areas of agricultural border, trend that
had already been verified in the bovine livestock.

Keywords: local factor, technological factor, Shit-Share Model, pork meat.
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Tabela 1A — Indices da quantidade total produzida de carne suina, Brasil
e principais estados produtores, 2000 a 2006

Brasil MG Sp PR SC RS MS MT GO  Outros
2000 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
2001 102,56 105,73 99,42 103,03 103,52 10091 104,52 111,99 104,71 101,03
2002 105,19 111,79 98,85 106,15 107,16 101,82 109,23 125,43 109,65 101,91
2003 108,82 12493 97,74 107,44 108,72 107,20 120,37 144,25 125,57 101,71
2004 113,29 130,99 97,13 11581 118,50 104,57 124,02 170,25 125,14 104,03
2005 116,64 138,77 97,61 116,21 131,01 108,14 126,55 180,45 130,35 102,16
2006 118,97 143,36 84,92 113,64 13524 11291 129,43 188,16 131,65 106,37

Fonte: Elaborada a partir de dados do Anualpec (2007).

Tabela 2A —Indices da produgio inspecionada de carne suina, Brasil e
principais estados produtores, 2000 a 2006

Brasil

MG

SP

PR

SC

RS

MS

MT

GO

QOutros

2000
2001
2002
2003
2004
2005
2006

100,00
117,54
139,64
142,33
138,65
160,10
170,74

100,00
131,95
155,12
162,11
164,44
190,99
216,11

100,00
103,95
136,99
144,42
143,59
153,25
196,73

100,00
111,96
141,92
152,62
144,76
156,29
165,90

100,00
111,95
123,77
123,54
117,45
140,16
130,80

100,00
117,77
136,19
129,06
124,46
148,94
183,29

100,00
120,49
143,70
121,33
99,90
104,87
111,21

100,00
71,40

110,82
202,30
285,14
381,62
362,00

100,00

746,39

1304,30
1613,59
1744,29
1831,99
1740,54

100,00
115,98
130,22
113,98
114,17
138,50
194,11

Fonte: Elaborada a partir de dados basicos do IBGE (2007).
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Tabela 3A— Simulacdo da Quantidade Total Produzida de suinos, Brasil,
em mil toneladas, a partir do Modelo Shift-Share, 2000 a
2006

I 2 3 ) ~
Ano EDR EPM ETD ELG Producio

2000 2.336,392 2.336,392 2.336,392 2.336,392 2.336,392
2001 2.284,361 2.352,034 2.570,253 2.336,108 2.396,300
2002 2.224,165 2.371,264 2.894,985 2.337,138 2.457,743
2003 2.076,450 2.400,617 3.054,153 2.345,238 2.542,396
2004 1.999,687 2.426,078 3.068,143 2.334,358 2.646,823
2005 2.058,748 2.440,962 3.121,286 2.370,916 2.725,114
2006 2.189,320 2.444,415 3.126,299 2.380,259 2.779,692

'Efeito dimensio do rebanho; *Efeito peso médio das carcacas; *Efeito taxa de
desfrute; *Efeito localizacéo geografica.
Fonte: Dados da pesquisa.

Tabela 4A - Simulacdo da Produ¢do Inspecionada de suinos, em mil
toneladas, a partir do Modelo Shift-Share, Brasil, 2000 a 2006

Ano EDR1 EPM2 ETD3 ELG4 Producéo
2000 1.346,073 1.346,073 1.346,073  1.346,073 1.346,073
2001  1.389,369 1.380,495 1.482,881 1.361,890 1.582,133
2002  1.356,940 1.389,086  1.793,137  1.370,218 1.879,653
2003 1.379,143  1.396,617 1.794,420 1.384,149 1.915,856
2004 1424563 1.425,883  1.654,875  1.405,660 1.866,374

2005 1.478,896  1.553,012 1.733,945  1.436,527 2.155,016
2006 1494719  1.546,017 1.891,128  1.440,873 2.298,241

!Efeito dimenséo do rebanho; *Efeito peso médio das carcagas; *Efeito taxa de
desfrute; “Efeito localizacdo geografica.
Fonte: Dados da pesquisa.
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